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Par Ekonomikas un monetaras savienibas padzilinasanas aspektiem — diskusija Euro
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Deepening of the Economic and monetary union
(ES tiesibu akta projekta nosaukums/izskatamais jautajums (latvieSu un anglu valoda))

Stadija 2018.gada 12.marta Euro grupas sanaksme

Atsauces uz ES - Eiropas Komisijas pazinojums: Turpmakie pasakumi Ekonomiskas
dokumentiem un monetaras savienibas izveides pabeigSanai: celvedis
(COM(2017) 821 final);

- Eiropas Komisijas priekSlikums: Padomes regula par Eiropas
Monetara fondaizveidi (COM(2017) 827 final);

- Eiropas Komisijas priekslikums: Padomes direktiva, ar ko nosaka
noteikumus par fiskalas atbildibas un vid€ja termina budzeta
ievirzes stiprinasanu dalibvalstis (COM(2017) 824 final);

- Eiropas Komisijas pazinojums: Jauni budZeta instrumenti stabilai
euro zonai Savienibas sistémas ietvaros (COM(2017) 822 final);

- Eiropas Komisijas priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes
regula, ar ko groza Regulu (ES) 2017/825, lai palielinatu Strukturalo
reformu atbalsta programmas finansgjumu un pielagotu tas
visparigo mérki (COM(2017) 825 final);

- Eiropas Komisijas pazinojums par Eiropas ekonomikas un finanSu
ministru (COM(2017) 823 final)

- FEiropas Komisijas prieksSlikums: Eiropas Parlamenta un Padomes
regula, ar ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17.
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decembra regulu (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopigus
noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo
fondu, Kohézijas fondu, Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku
attistibai un Eiropas Jurlietu un zivsaimniecibas fondu un visparigus
noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo
fondu, Kohézijas fondu un Eiropas Jurlietu un zivsaimniecibas
fondu un atcel Padomes regulu (EK) Nr. 1083/2006 (COM(2017)
826 final);

- Eiropadomes priekSsédétaja Donalda Tuska véstule par Euro
Samitu;

- PrieksSseédétaja Donalda Tuska piezimes péc Eiropadomes 2017.
gada 14.un 15. decembra sanaksmém

1. ES tiestbu akta projekta/izskatama jautajuma 1ss apraksts

Diskusijas par Ekonomikas un monetaras savienibas (turpmak — EMU) padzilinasanas jautajumiem
2017. gada rudent ir pastiprinajusas un nokluvusas euro zonas finansu ministru uzmanibas centra.
Ped¢ja gada ietvaros ir notikuSas vairakas diskusijas Euro grupas sanaksmés gan par EMU
padzilinasanas aspektiem kopuma, gan par specifiskakiem jautajumiem, pieméram, Eiropas
Stabilitates mehanisma (turpmak — ESM) lomu EMU, fiskalo kapacitati un fiskaliem nosactjumiem
EMU. 2017. gada 6.novembra Euro grupas sanaksmé tika parrunati jauni priekslikumi saistiba ar
EMU padzilinaganu. Sie jautajumi tika diskutéti 2017.gada 4.decembra Euro grupa. 2017. gada
6.decembr1 Eiropas Komisija publicéja priekslikumus turpmakai EMU padzilinasanai, bet 15.
decembrT Sos jautajumus apsprieda Euro samita.

S ir otra pozicija par Ekonomikas un monetarassavienibas padzilinasanas aspektiem un ietver tikai
tos jautajumus un diskusiju attistibu, kas notikusi péc 2017.gada 4.decembra Euro grupas.

S1 pozicija ietver:

1. Poziciju par 2017.gada 6.decembra EK priekslikumiem;

2. Poziciju par idejam, kas izskan&jusas dazadas sanaksmeés laika posma no 2017.gada 6.
decembra lidz Sim bridim: Ekonomikas un finanSu komiteja, koordin&tas ricibas darba
grupa (Task Force for Coordinated Action (TFCA)), 2018.gada janvara un februara Euro
grupas un ECOFIN.

Latvijas vispariga pozicija par EMS padzilinaSanuir sniegta pozicija Nr.1 un paslaik netieck mainita.

Jaatzime, ka finanSu ministri ir atbildigi par marta Euro samita sagatavoSanu, kura tiks diskutéti
EMU padzilinasanas jautajumi, Iidz ar to, §1pozicija ir svariga ari gatavojoties uz 2018.gada marta
Euro Samitu.

Attieciba uz diskusiju kontekstu, gatavojoties marta Euro samitam, jaatzimé, ka diskusijas tehniska
Iimen1 nav progres€jusas tada méra, lai marta Euro samita varétu sagaidit konkrétus [emumus.
Jaatceras, ka ieprieks€jais Euro samits notika relativi nesen — decembr1. Sakotnéji nakamais Euro
prezidents aicinaja noturét Euro samitu par EMU padzilinasanu arT marta, lai nodro§inatu $im
procesam adekvatu atrumu. Kaut arT dala valstu bija skeptiskas, lemums tika pienemts par marta
Euro samitu. Paslaik arvien skaidrak ir redzams, ka marta Euro samita konkrétus Iémumus véel
nepienems un faktiski dalibvalstu vaditaji uzklausis vien progresa zinojumu, ka ari, visticamak,
velreiz paudis 2017.gada decembra sanaksmé izteiktos viedoklus.
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Teoréetiski, $aja Euro samita varétu pienemt Iémumu, ka ESM ir ta institiicija, kas nodrosna
kreditliniju Vienotajam noreguléjuma fondam, tomér paslaik tas irmaz ticams, jo Vacijanav gatava
$adu [emumu vél pienemt.

l. EK 2017.gada 6.decembra priekslikumi
1. Padomes direktiva par Fiskala kompakta integraciju ES tiesibu sistema.

Kaut arT Ligums par stabilitati, koordinaciju un parvaldibu ekonomiskaja un monetaraja
savieniba nosaka, ka Fiskala kompakta nosacijumi ir jaintegré ES tiesibu sisteéma, faktiski EK
ir nakusi klaja ar regulgjumu, kas viens pret vienu neatbilst Fiskala kompakta prasibam.
Biitiskakas atSkiribas: vairs netiek paredz€ts vidéja termina mérka deficits ne lielaks par 0,5%,
bet gan katrai valstij specifisks un to noteiktu Fiskala padome. Ja paslaik Fiskalais kompakts
paredzka galveno fiskalo nosactijumustrukturalo deficitu un izdevumu picauguma nosacijumu,
ar1 ka véra nemamu nosacijumu, tad tagad galvenais nosacijumus biitu izdevumu pieauguma
nosacijums, kuru noteiktu visam véléSanu periodam.

2. Padomes regula par Eiropas stabilitates mehanisma attistibu par Eiropas monetaro
fondu.

EK piedava ar Padomes regulu nodibinat Eiropas Monetaro fondu (turpmak- EMF). Tas tiktu
padots Eiropas Komisijai un batu ESM tiesibu un saistibu parnéméjs. Padomes regulai ir
pielikums — jaunas institiicijas statiiti. Statiiti paredz, ka EMF varés veikt aizdevumu
Vienotajam noreguléjuma fondam (kopiga atbalsta mehanisms; back-stop to SRF). Statiiti ar
paredz, ka atseviSkos jautajumos, kas skar EMF atbalstu dalibvalstim atSkiriba no pasSreizgjas
kartibas, vairs netiks prasita vienbalsiba [emumu pienemsana. Regula ar1 paredz, ka EMF ka
dalibniekivarés butne tikai euro zonas dalibvalstis, bet arine-euro zonas dalibvalstis. Funkciju
sadalfjums starp EK un EMF netiek mainits.

3. EK komunikacija par EMU finanSu ministra postena izveidi;

EK piedava noteikt Eiropas ekonomikas un finan$u ministru, kas vienlaikus ir arT EK loceklis
un Eirogrupas priek$sédétajs. Komunikacija ir izklastitas ministra iesp&jamas funkcijas, t.sk.
ministram atskaitas Eiropas Parlamenta prieksa. Tad€jadi ar So jauno amatu tiktu uzlabota ES
un euro zonas ekonomikas politikas veidoSanas saskanotiba, efektivitate, caurskatamiba un
demokratiska legimitate, pilniba ievérojot valstu kompetenci. EK ieskata Sobrid kompetences,
funkcijas un instrumenti tiek ieviesti no dazadu institiiciju puses, dazkart pat juridiskajam
ietvaram, paredzot parklasanos. EK ieskata tas nav optimals risinajums, kas kavé skaidru
kop€jo ekonomisko interesu parstavibu ES un euro zona kopuma.

4. Padomes regulas grozijumi par finanséjuma palielindjumi strukturalo reformu
atbalsta vienibai;

EK piedava palielinat Strukturalo reformu atbalsta programmas budzetu 2019.-2020. gadam
par 80 milj. euro. Tadgjadi kopéjais Strukturalo reformu atbalsta programmas finans&jums
sasniegtu 222,8 milj. euro. Tapat EK piedava palielinajumu izmantot ari dalibvalstim, kas nav
euro zonas dalibnieces, bet v€las ieviest euro un kam ir nepiecieSams istenot ekonomikas
reformas, tad€jadi paatrinot realas konvergences procesu un attistot noturigakas ekonomiskas
un socialas struktiiras, kas nodrosinatu to pareizu dalibu ekonomiskaja un monetaraja savieniba.
EK arT atzimg, ka palielinajums lautu pienemt vairak atbalsta pieprasijumu un veikt liclakas
izmaksas atbalstam, ko sniedz administrativu un strukturalu reformu IstenoSanas
nodro§inasanai.

5. Padomes regulas grozijumi strukturalo reformu finanséSanai;

Sis padomes regulas mérkis ir jau paslaik testa rezima dodot iesp&ju ES dalibvalstij ES fondu
projekta vieta istenot strukturalo reformu. Priekslikuma pamata ir ideja, ka ES dalibvalstij ES
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struktiirfondu 6% snieguma rezervi var, ja valsts to vé€las, izmantot (pilnigi vai dal&ji) nevis
struktiirfondu projekta finansésanai, bet gan strukturalas reformas istenosanai. Lai to varétu
izdarit, dalibvalsts iesniedz pieprasijumu EK. Strukturalo reformu izstrada ciesa sadarbiba ar
EK. Tad, kad EK ir piekritusi strukturalas reformas saturam, finanséjums tiek “parcelts no
dalibvalsts uz EK” (dalitas ievieSanas (shared managment) metode attieciba uz $o finansgjumu
tick aizstata ar tie$as ievieSanas (direct management) metodi). Tas nozimé, ka attiecigais
finans€jums tiek ieviests ka tiesi no EK administréts “projekts”, kura vieniga aktivitate ir
finans€juma parskaitijums dalibvalstij par strukturalas reformas Tsteno$anu. Jaatzimé, ka
strukturalas reforma tiek ieviesta vispirms un tikai tad tiks veikts maksajums, kad reforma ir
ieviestaun EK ir pienémusilémumu, ka ta iristenota atbilstosi tam, ka bija planots un saskanots
ar EK. Tapat, jaatzimé¢, ka priekslikums paredz, ka maksajuma lielums tiek noteikts atbilstosi
reformas “saturam” un “nozimibai”. Tas nozimé, ka finans€juma apjoms nav tiesi saistits ar
reformas izmaksam. Faktiski ir iesp&jams sava veida mainas darjjums — dalibvalsts 1steno
reformu (biezi ta ietver “politisku cenu” nevis monetaras izmaksas), pretl sanemot noteiktu
finans&juma apjomu. Sads piedavatais mehanisms faktiski ir stimula mehanisms valstij Tstenot
strukturalas reformas.

Jaatzime arT, ka EK sava komunikacija par jauniem budzeta instrumentiem ir skaidri noradijusi,
ka $is regulas grozijumu projekts ir uzskatams par pirmo posmu strukturalo reformu atbalsta
instrumenta izveidei. Saja posma dalibvalstis var sanemt finansgjumu no savas struktiirfondiem
pieskirtas aploksnes. Jauna daudzgadu budzeta ietvara konteksta EK ir noradijusi, ka redz Sim
instrumentam atsevisku budzeta liiju ES budZeta un plano, ka Sis finans€jums vairs netiks
ieziméts dalibvalstim, [idz ar to pieejamais finans€juma apjoms dalibvalstij biis atkarigs no tas
aktivitates strukturalo reformu istenoSana.

6. EK komunikacija par jauniem budZeta instrumentiem;

EK komunikacija izvirza divus jaunus priekslikumus par ES budzZeta (nakamaja daudzgadu
budZeta perioda), ka ar1 vélreiz atkarto priekslikumu, kas jau ir ieklauts tiesibu akta par EMF
izveidi — par ESM kreditlinijas izveidi Vienotajam noregulgjuma fondam.

EK komunikacija ar talak attista priekslikumu par strukturalo reformu atbalsta instrumentu,
kas jau tika piedavats Saja daudzgadu budzeta perioda ka attiecigi regulu grozijumi (skat. 5.
punktu).

EK piedava jaunaja daudzgadu budzeta shema paredzet atbalsta instrumentu dalibvalstim, kas
plano ieviest euro. No §is ES budZeta linijas varés atbalstit reformas, kas nepiecieSamas, lai
panaktu valsts atbilstibu euro ieviesanas kriterijiem. Sikak §is priekSlikums nav attistits.

EK piedava jaunaja daudzgadu budzeta perioda ES budzeta ieklaut jaunu budzeta liniju
eckonomikas Soku mazinasanai (ckonomikas stabilizéSanai krizes situacijas). EK piedava So
instrumentu izmantot asimetrisko Soku gadijuma, kad nacionalie fiskalie buferi nav pietiekami
Soku amortiz€Sanai. EK piedava So instrumentu ka aizdevumu ar nelielu granta elementu
investiciju stabiliz€Sanai. LidzSin€ja pieredze rada, ka krizes situacijas valstis visbiezak
samazina izdevumus investicijam, jo Sos izdevumus politiski ir vieglak samazinat neka
izdevumus atalgojumam. Tac¢u $ads solis rada ilgtermina problémas ekonomikas attistibai,
bitiski palielinot laika periodu, kad ekonomika ir krizes situacija. EK piedava $sados gadijumos
pieskirt aizdevumu valstij uz labvé&ligiem nosactjumiem, lai investiciju projektu p ortfeli varetu
istenot intensivak.

Ka jau tika minéts, §T EK komunikacija paredz, ka nakamaja ES daudzgadu budzeta shéma

pasreiz piedavatais strukturalo reformu atbalsta mehanisms tiks parveidots par atsevisku
budzeta Iiniju ES budzeta un dalibvalstis varés konkurét uz So finans€jumu. Tatad, atSkiriba no
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§1 briza, finanséjums vairs netiks nemts no nacionalas aploksnes. Sikakas detalas par So
priekslikumu komunikacija nav.

Un visbeidzot, komunikacija vélreiz tiek izklastits EK priekslikums, ka ESM nodroSina atbalsta
kreditliniju Vienotajam noreguléjuma fondam.

1. Dalibvalstu, ekspertu un citu ES institiciju priekSlikumi EMU padzilinasanai

Ta ka EMU padzilinasana nav kada viena tiesibu akta projekta jautajums, EK 2017.gada
6.decembra priekslikumi ir tikai viens no elementiem diskusijas par EMU nakotni. 2017.gada
6.decembra pakotnes atseviski jautajumi ir guvusi dalibvalstu konceptualu atbalstu un tiks
virziti izstradei talak saskana ar ES proceduram. EK priekslikumi par Fiskalo kompaktu un par
ESM parveidi par EMF ir uznemti loti kritiski un paslaik So tiesibu aktu virziba, visticamak,
nenotiks. Vienlaicigi par EMU padzilinaSanas jautajumiem neatkarigi no EK priekslikumiem,
dalibvalstis nak klaja ar saviem priekslikumiem un par tiem notiek diskusijas. Saja pozicija ir
atspoguloti ar dalibvalstu batiskakie priekslikumi un sniegta informacija par diskusiju norisi.
Tapat sagaidams, ka marta Euro grupa diskusijas notiks ne tik daudz par EK 6. decembra
pakotni, cik par pasu dalibvalstu priekslikumiem. Jaatzimg, ka diskusijas ar savu pienesumu
piedalas ar1 ES eksperti un ECB, ESM.

1. Priekslikumi ESM parveidei par EMF.

Ka jau tika minéts, dalibvalstis paslaik neapspriez ESM parvaldibas jautajumus un integraciju
ES tiesibu sist€éma, bet gan koncentréjas uz ESM darbibas uzlaboSanas jautajumiem un ESM
jauno instrumentu — kreditliniju Vienotajam noreguléjuma fondam.

Attieciba uz kreditliniju, visas valstis, iznemot Vaciju, ir piekritusas, ka ESM ir jabit tai
mnstitlicijai, kas nodros$ina kreditliniju. Vacija paslaik to neatbalsta, un uzskata, ka kreditliniju
ir janodrosSina ES budzetam. Tom&r pazimes liecina, ka Vacija varétu piekrist kreditlinijai, ja
vienlaicigi ESM liguma tiek nostiprinati tirgus disciplinas elementi. Seit veidojas biitiska
probléma, jo daudzam valstim tirgus disciplinas nostiprinaSana ESM liguma nav pienemama.

Ta ka EK priekslikums par ESM integraciju ES tiesibu sistéma ir “nolikt mala”, jebkuras
izmainas ESM var tikt veiktas attiecigi grozot ESM ligumu, kas ir starptautisks ligums un
grozijumi taja ir laikietilpigi un tos var veikt, ja ir vienpratiba. Tapéc dalibvalstis ir vienadas
domas, ka grozijumus, ja tadi tiks veikti, ir javeic viena piegajiena — grozijumu veiksana divas
reizes — vispirms, lai ieviestu kreditliniju Vienotajam noreguléjuma fondam un otrreiz — lai
ESM parveidotu par EMF, netiek nopietni izskatita. Lidz ar to, jautajums par kreditlmniju ir
sasaistits ar jautajumiem par ESM attistibu par EMF.

Cits jautajumu bloks ir saistits ar ESM funkcijam programmu izstrade un uzraudziba. Viena
valstu grupa uzskata, ka ESM parveide par monetaro fondu nozimé, ka ESM ir japilda tas
funkcijas, kuras pilda SVF — makroekonomiskas korekcijas programmu izstradi, parada
ilgtsp€jas analizi, makroekonomiskas korekcijas programmu ievieSanas uzraudzibu. Vacija ir
izvirzijusi ar1 priekSlikumu, ka ESM biitu regulari javeic dalibvalstu ekonomiku uzraudzibu
lidzigi ka SVF uzraudziba saskana ar Liguma 4. pantu. EK stingri iebilst, jo Sos uzdevumus
veic EK. EK uzskata, ka §Ts funkcijas nedrikst dublét. Jaatzimé, ka dzilaka analize Sajos
jautajumos nav notikusi.

Paral€li min€tajam, paslaik tick parskatiti esoSie ESM instrumenti. Darbs $aja virziena ir tikai
sacies. ESM instrumentu klasta ir virkne instrumentu, kas nekad nav izmantoti — Banku tiesas
rekapitalizacijas instruments, piesardzibas (precautionary) kreditlinijas, valsts vertspapiu
iepirkumi sekundaraja tirgi. Jautajums ir par to, cik liela mé&ra Sie instrumenti ir nepiecieSami,
it pasi, nemot véra Vienota noreguléjumafondadarbibu bankurekapitalizacija un ECB darbibu
valsts paradzimju iepirkumos sekundaraja tirgii ( Outright Monetary Transactions).
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ESM art ir izstradajis priekSlikumus par jauniem instrumentiem:

1. Platforma likviditates apmainai — ESM uzturétu platformu, kura valstis varétu
brivpratigi apmainities ar likviditati — “gara nauda” tiktu mainita pret “1so naudu”. Ideja
ir [idziga SVF 1stenotajai SDR tirdzniecibas platformai.

2. Operativi pieejams likviditates atbalsta instruments — dalibvalstim ar Tstermina
likviditates vajadzibam ESM varétu nodrosinat likviditati bez makroekonomiskas
korekcijas programmas. Sis instruments varétu darboties arfka piesardzibas instruments
(precautionary), nodrosinot liclaku finan$utirgu uzticibu. Instruments biitu lidzigs SVF
atras finansésanas instrumentam (Rapid Financing Instrument).

3. Ekonomikas stabilizacijas instruments — valsts, kuru piemekl&jusi krize, sanemtu
relativi letu kreditu ekonomikas stabilizéSanai, ko ta atmaksatu ekonomikas labajos
gados. Instruments tiktu izmantots taja bridi, kad ekonomikas krize ir tik dzila, ka
nacionalie stabilizatori nav pietickami, lai to amortiz&tu, bet situacija nav eskal&jusies
lidz tadai pakapei, ka valstij ziid pieeja finansu tirgiem. Instruments tiktu iedarbinats
gan asimetrisku Soku gadfjuma, gan simetrisku Soku gadijuma, ja tas asimetriski
ietekmé dazadu valstu ekonomikas.

2. Dalibvalstu, ekspertu un citu ES institticiju priekSlikumi par fiskalo kapacitati

Ekonomikas un finansu komitejas vietnieki strada pie fiskalas kapacitates dazadiem modeliem.
Komitejas sekretariats ir apkopojis izskan&jusos priekslikumus sekojosa tabula:
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NodroSinajums

IzmantoSana, ret moralo P
Instrumenti Darbiba ienémumu ll)mitéjumu/ Iedz:;g;;;‘;gz un Ekonomiska ietekme
resursi pastavigi
transferti
ES  budzeta | Ezmantosana: lai | Atbilstibas Aktivizé$ana Atbalsta konvergenci (piem.,
grants (piem., | atbalstitu nosacijumi ka | pamatojoties uz | investicijas, strukturalas
specifiska ES | konvergenci aizsardzibas atbilstibas  kriterijiem | reformas)
budzeta linija) | (piem., instruments. (piem., investiciju
investicijas, projektiem, Kritisks, kuram nav tieSas
ES budJeta linija strukturalas Nav aiznems§anas. struktu_rﬁlajém stabilizacijas ietekmes
reformas) reformam).
Resursi: Kritériji ~ varétu but
iemaksas ES sasaistiti ar atbilstibu
budzeta uzraudzibas ietvaram.
Kritériji nebutu saistiti
ar Sokiem.
Piesardzibas Izmantosana: Aizdevums tiek | Iedarbinataji: Otras kartas tiesas stabilizacijas
aizdevums (ES |vispargjam atmaksats; AktivizeSana efekts (apjoms ierobezots lidz
tieSais budZeta atbalstam | Lielaks ieguvums | pamatojoties uz (lielu) | procentu ietaupTjumiem
aizdevums, VAI dalibvalstim ar | Soku pieradijumiem. salidzinajuma ar tirgus
Aizdevums ESM pieskirts lielaku izplatibu (uz | Var bit automatiski vai | finansgjumu)
instrumenti, investicijam vai | laiku sanem létakus | vairak diskrecionari | Potenciali nozimigs
Eiropas bezdarbam lidzeklus neka | atkariba no dizaina. signalizgjo§s  efekts  riska
Investiciju Resursi: finansu tirgos) Iespgjas: gadijuma zaudgét piegju tirgiem
banka) aizdevums e izlaides starpiba;
Ipasa Lzmantosana: Pagaidu transferti | e pamatojoties uz | Varétu nest tieSu stabilizacijas
dalibvalstu vispargja budzeta | iesp&ami apjomigi. bezdarbu (par | efektu ar ierobezotu vidgjo
iemaksa; atbalstam Dabiski ieprieksgjiem gan | apjomu.
(Nozimigas) VAI aizsardzibas izmainas, gan | AizpemsSanas varetu bit
izmaksas pieskirts instrumenti, piem., limenis); nepiecieSama pagaidu
(lielu)  Soku |investicijam vai | sasaistit ar atbalsta | e indikatori. nepietickamu resursu gadijuma
gadijuma. bezdarbam. apjomu ar (piem., lieli Soki negativi
e Igmflksas_ Resu!’s_i: i_zmair:1.5m 4 n?ViS Knténj_l vargtu ]_3ﬁt ietekm€ daudzas valstis)
mehanisms p%el_l.(izmamas _SpeCIflska IKP llmen}, jlmetrlska sasaistiti ar atbilstibu
vidgjam iemaksas funkciongSana uzraudzibas ietvaram.
izmaksam. VAI (ieguldit labos
Aiznem$anas  |Jauns resurss, | laikos vairak);
kapacitate iesp&jams Riska korekcija
vargtu bt |cikliskas  dabas | ieguldijumiem/
noderiga. (piem., UIN dala). | pieredzes reitings.
Varétu  bat uz
brivpratibas bazes.
Jauns, Izmantosana: Resursu un | Pastavigs budzets, nav | Ja netick nemt aiznémums:
pastavigs pasu |lzdevumi izdevumu  izvéles | nepiecieSams butiska tieSa  stabilizacijas
resurss. kopigam  valsts | dg] dazas | iedarbinasanas ietekme 11dzigi ES budzetam.
Euro zonas dovumu | Reurs: e | ey ] || R e
budzZets funkcijas Jauni  resursi R oo vairak  saistitas  ar picticigaka Stabl-h-za i
' ° J < . ietekme caur automatiskiem
DG, dz_ala o poh_tlkas pnonta'}tém stabilizatoriem, iesp&jams
PVN var  UIN neka a Soka | pastiprinot caur sasaisti ar
ienémumiem pieradijumiem. .

3. Dalibvalstu, ekspertu un citu ES institticiju priekSlikumi par fiskalo parvaldibu

EMU attistibas par€jie elementi nav skatami atrauti no priekSlikumiem par EMU fiskalas
parvaldibas reformu. Stabilitates un izaugsmes pakta (turpmak -SIP) regul&jums paredz, ka EK
Iidz 2019. gadam ir jasagatavo izvert€jums par SIP darbibu. Tomeér jau paslaik intensivi tiek
diskutéts par to, ka nepiecieSama SIP reforma. Daudzi uzskata, ka SIP reguléjums ir
javienkarso, ir jaatsakas no soda sankcijam un parak detalizéta reguléjuma no ES puses. Tiek
apgalvots, ka ES dalibvalstu pilsoniun politikinav gatavisamierinaties ar to, ka fiskalo politiku
nosaka ES institticijas. ES institticijam ar to ir jarékinas un rezultata SIP paredz&tas normas, it
ipasi soda sankcijas netiek piemerotas. Otrs kritikas objekts ir strukturala bilance. ES fiskala
disciplina tiek mérita ar raditaju, Ko nav iesp&jams objektivi izmé&rit un tas rada lielu
nenoteiktibu. Tresais kritikas objekts ir SIP noteikumu sarezgitiba. Tiek uzskatits, ka parméengi
sarezgits reguléjums politikas veidotajiem ir nesaprotams un Iidz ar to politikas veidotaji
atsakas to piemérot.
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Tapéc tiek piedavats biitiski parveidot SIP reguléjumu. Strukturalas bilances nosacijums ir
jaatcel un ta vieta ir jaievie§ izdevumu pieauguma nosacijums. Ir jaatsakas no fiskalo
nosacijumu centralizacijas, piemé&ram, ir jaatsakas no vidéja termina mérka zemakas vertibas
noteikSanas, ta vieta paplasinot fiskalo padomju pilnvaras un dodotiesp&ju katrai valstij noteikt
tai atbilstoSako vid&ja termina mérki. Faktiski tas nozim& mazinat Briseles lomu fiskalaja
politika un palielinat dalibvalstu lomu.

I1l.  Risku mazinasanas un daliSanas jautajumi Banku Savienibas pabeig§ana EMU
padzilinasanas konteksta

Banku savienibas pabeigSana tiek apspriesta gan atseviskino citiem jautajumiem, gan ar tiek
skatita EMU padzilinasanas konteksta, ka viens no jautajumu blokiem. Galvenais dokuments
uz kuru Sodienas diskusijas tiek biezi veiktas atsauces un, kas kalpo par ietvaru diskusiju
strukturésanai ir 2016. gada jinija Padomes secinajumi “cela karte (road map) Banku
savienibas pabeigSanai”. Pasreiz&jo diskusiju konteksta no Padomes secinajumiem biitiski ir 6.
punkts un 8. punktac un d apakspunkti.

Padomes secinajumu 6.punkta ir noteikts, ka ir javeic turpmaki pasakumi finansu sektora risku
mazinasanai un risku daliSanai atbilsto$a seciba, ar mérki atrisinat atlikusas problémas.
Padomes secinajumu 8.punkta ¢ apakSpunkta ir noteikts, ka jautajuma par valstu paradzimju
ekspoziciju banku bilanc€s regulgjumu, vispirms tiks sagaidita Bazeles komitejas darba
iznakumi, un tad Padome atgriezisies pie 1 jautajuma Eiropas konteksta. Sis jautajums skar to,
vai saglabat noteikumu, ka valsts paradzimes ir bezriska aktivi un kapitala buferi tiem nav
javeido, vai ar1 atzit, ka Iidzigi ka privato subjektu paradzimes, art valsts paradzimes ir ar risku
un Sos riskus biitu pareizi iecenot. Padomes regulas 8.punkta d apak$punkta runa ir par Eiropas
depozitu garantiju shemu. Padomes secinajumi nosaka, ka Padome turpinas darbu pie Eiropas
depozitu garantiju shémas tehniskaja liment, bet sarunas politiskaja l[imen1 saksies tikai pec
tam, kad pietiekams progress biis noticis attieciba uz risku mazinasanu.

Minétie jautajumi paslaik ir aktuali, jo viena valstu grupa, kuras centra ir Francija, uzskata, ka
darbs pie Banku savienibas pabeigSanas ir apstajies, jo nav pienemtS lémums, ka ESM
nodro$ina kreditliniju Vienotajam noreguléjuma fondam un nav vé&l uzsaktas diskusijas
politiskaja limenT par Eiropas depozitu garantiju shému. ST valstu grupa uzskata, ka risku
mazinasanas pasakumi jau ir ieviesti pietiekama apmeéra, tapéc ir pamats virzities uz priekSu ar
risku daliSanas pasakumiem. Otra valstu grupa, kuras centra ir Vacija, uzskata, ka nav noticis
pietickams progress risku mazinasana, tapeéc nepiecieSams darbu $aja virziena intensificet.
Piem&ram, §T valstu grupa aicina sakt stradat pie valstu paradzimju risku atziSanas banku
bilances, jo Bazeles komiteja tuvakajos desmit gados, visticamak, $aja jautajuma pie rezultata
nenonaks. Pirma valstu grupa, savukart, darbu Saja virziena uzsakt nevélas un atsaucas uz
Padomes secinajumiem, kas paredz, ka ir jagaida Bazeles komitejas darba iznakums.

Lai tuvinatu viedoklus, otra valstu grupa ir ierosinajusi, ka Padomes secinajumos icklautais
termins “pietickams progress risku mazinaSanai” ir parak nenoteikts un paslaik biitu javienojas
par indikatoriem, ka So progresu mérit. Pazimes liecina, ka pirma valstu grupa varétu piekrist,
ka So nosacijumu varétu paracionalizet. Paslaik tehniska limeni ir notikuSas diskusijas Finansu
pakalpojumu komiteja, Ekonomikas un finansu komiteja un februara Euro grupa. Pamata ir
apspriesti $adi indikatori: ienakumus nenesosie krediti, pasu kapitala un attiecinamo saistibu
apjoma raditaji, kas nepiecieS$ami zaud&umu absorbcijai banku noreguléjuma konteksta,
maksatnespéjas procediiru ilgums un atguves raditajs. Tapat tika diskutéti jautajumi par valstu
paradzimju ekspoziciju reguléjumu. Nemot véra, ka par Siem jautajumiem ir prognozejamas
diskusijas art Euro samita Iiment, Sie jautajumi ir ieklauti Latvijas pozicija.

BalsoSanas kartiba. ES tiesibu akta izdoSanas/jautajuma izskatiSanas juridiskais pamatojums
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Netiek planots veikt balsosanu.

2. Situacija Latvija

EMU padzilinasanas jautajumi Latvijas konteksta tika izklastiti pozicija Nr.1 un Seit netiek
atkartoti.

letekme uz budzetu

Saja stadija nav.

3. Latvijas Republikas pozicija

1. EK2017.gada 6.decembra priekslikumi
1.1. Padomes direktiva par Fiskala kompakta integraciju ES tiestbu sistema.

Uzskatam, ka Fiskalais kompakts ES tiesibu sist€ma ir japarnem precizi viens pret vienu,
nemainot tur esoSos noteikumus. Pretéja gadijuma ES dalibvalstim biitu jamaina sava
nacionala likumdosSana un jagroza ar kvalificétu balsu vairakumu pienemts starptautisks
ligums. Atseviskam valstim biitu javeic grozijumi konstitiicijas. Ir jabiit loti biitiskiem
argumentiem, lai to daritu. EK §adus argumentus nav sniegusi.

ES valstim biitu jakoncentréjas uz jau pienemto fiskalo noteikumu istenoSanu, nevis
jakoncentré piiles jauna reguléjuma izstradei. Lai veiktu butiskas izmainas nepiecieSama
parliecinos$a analize tam, kadas ir esos$as sisttmas problémas un ka jaunie priekslikumi tas
risina.

1.2. Padomes regula par Eiropas Stabilitates mehanisma attistibu par Eiropas Monetaro
fondu.

Latvija atbalsta ESM attistibu par Eiropas Monetaro fonduun dod prieksroku saglabat ESM
ka starpvaldibu formatu, Iidz ar to Latvija nedod priekSroku priekSlikumam ESM
integracijai ES tiesibu sistéma un parvaldibas (IEmumu pienemsanas procesa) izmainam.
Atskiriba no Liguma par stabilitati, koordinaciju un parvaldibu ekonomiskaja un
monetaraja savieniba, ESM integraciju ES tiesibu sist€ma nenosaka kads Iidz Sim pienemts
tiesibu akts. Integracija pati par sevi nerisina nevienu no identificeétajam EMU problemam
un tap€c ta nav prioritara. [zmainas parvaldibas modeli nozimétu mazu valstu, tai skaita
Latvijas, ietekmes samazinajumu, tap&c Latvija to neatbalsta. Diskusijas Sajos jautajumos
ir paradijusas, ka daudzas valstis ir skeptiskas par Siem piedavajumiem un paslaik ir
pienemts I€mums Sos jautdjumus uz priekSu nevirzit un par tiem paslaik nediskutét, bet gan
koncentréties uz ESM esoso instrumentu un funkciju parskatu. Tap&c paredzams, ka Iidz st
gada jiinijam par ESM integraciju ES tiesibu sisttma un par parvaldibas jautajumiem
diskusijas nenotiks. Ta ka $ie ir galvenie jautajumi EK piedavataja tiesibu akta, faktiski nav
sagaidamas diskusijas par So tiesibu aktu. Diskusijas par ESM notiks iesp&jamo liguma
grozijumu konteksta, lai (1) iestradatu atbalsta instrumentu Vienotajam noregul&juma
fondam, (2) iesp&jams, precizétu (paplasinatu) funkcijas makroekonomiskas korekcijas
programmu sagatavosSana un uzraudziba, (3), iesp&jams, lai pastiprinatu tirgus disciplinas
elementus.

1.3. EK komunikacija par EMU finanSu ministra postena izveidi;

Latvija ir atvérta diskusijam par EMU finan§u ministra postena izveidi, ja tiek nodro§inats
pietiekoSs pamatojums, ka $ada amata ievieSana varétu stiprinat EMU. Latvija paslaik
nesaredz kadu problému $ads solis atrisinatu. Jaatzimé, ka ari lielaka dala ES valstu ir
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skeptiskas $aiidejaiSobrid un Iidz ar to nav planots, ka $is jautajums tiks apspriests tuvakaja
laika. Tas nebiis marta Euro grupas un Euro samita dienas kartiba.

1.4. Padomes regulas grozijumi par finanséjuma palielinajumi strukturalo reformu
atbalsta vienibai;

Latvija, tapat ka visas paréjas dalibvalstis, atbalsta So EK priek$likumu. Nemot véra
strukturalo reformu TstenoSanas svarigumu un strukturalo reformu atbalsta vienibas
nozimigo lomu, uzskatam, ka finanSu resursiem ir jabut pietickamiem, lai varétu sniegt
ekspertu atbalstu atbilstosi dalibvalstu pieprasijumiem. Sis EK priekslikums ir uztverts
vispozitivak un EK ir dots mandats virzits So tiesibu akta projektu talak, lidz ar to diskusijas
notiks atbilsto$a tehniska Iimeni, bet ne Euro grupa, ne Euro samita par $o priek$likumu
diskusijas nav planotas.

1.5. Padomes regulas grozijumi strukturalo reformu finanseSanai;

Latvija atbalsta EK prieck$likumu, lai ari pati, vismaz $aja bridi to izmantot neplano. Latvija
konceptuali atbalsta priekslikuma ietverto “mainas darfjjuma” principu, jo tas nodroS$ina §t
finanSu mehanisma mérki — bt par stimulu strukturalo reformu istenoSanai, jo nereti
strukturalo reformu TstenoSanai nav nepiecieSami lieli finansiali ieguldijumi, bet gan ir
“jamaksa noteikta politiska cena” (ar strukturalo reformu ilgtermina iegtst visi, tomer
Istermina strukturalas reformas rada zaud&tajus. Sis sabiedribas grupas censas strukturalo
reformu nepielaut un izdara attiecigu spiedienu uz politikas veidotajiem.). Tomér, Latvia
uzskata, ka Saja priekslikuma vienlielakais izaicinajums biis noteikt reformas monetaro
cenu. Latvija uzskata, ka tam jabalstas uz skaidriem krit€rijiem un procesam ir jabiit tadam,
kas nodroS$ina vienadas iesp&jas lielam un mazam ES dalibvalstim.

Ta ka Sis priekslikums arT guva dalibvalstu atbalstu, planots ka pie regulas grozijumiem
stradas atbilstosa tehniska Iimeni un ne marta Euro grupa, ne EuUro samitad par So
priekslikumu nav planotas diskusijas.

Vienlaicigi, vismaz paslaik Latvija nesaredz interesi So iesp&ju izmantot. Nemot véra, ka
Saja ES daudzgadu budzeta perioda 6% snieguma rezervei pamata jau ir ieplanoti konkreti
struktiirfondu projekti un atbalsts jau Sobrid tiek sniegts vairaku strukturalo reformu
istenosanai, tad Sobrid nav bitiska nepiecieSamiba izmantot planotos regul&juma
grozijumus finans€juma pardalei. Situacija biis savadaka jaunaja daudzgadu budzeta
perioda, kur strukturalo reformu finans€ums tiks veikts no ES budzeta kop&jas budzeta
Iinijas (nevis no valstij pieskirtas aploksnes). Vienlaikus nemot vera, ka Latvija un citas
dalibvalstis jau Sobrid efektivi izmanto Koh&zijas politikas finans€jumu Strukturalo
reformu ievieSanai, tad Latvija neatbalsta jauna reformu instrumenta finans€Sanu uz
Koheézijas politikas samazinajuma rékina. Latvijas ieskata Koh&zijas politikas ietvars
nodrosina lielaku dalibvalstu atbildibu par reformu istenoSanas procesu, neka to sp€s jauns
centralizeti ieviests ES budzeta instruments.

Nemot vera, ka EK iegiist izSkiroSu ietekmi attieciba uz strukturalas reformas saturu, jo
tikai tadu reformu var finansét, kas izstradata ciesa sadarbiba ar EK, pastav risks, ka EK
varés ietekmét dalibvalsti tadu nacionalu politiku istenoSana, kas atrodas dalibvalstu
kompetence. Tapat, pastav risks, ka EK ietekme par dalibvalsts politiku varétu klat
neadekvati liela, attiecigi mazinot nacionala likumdevégja faktisko iesp€&u lemt par reformu
saturu.

1.6. EK komunikacija par jauniem budZeta instrumentiem;

Latvijai paslaik nav pozicijas par ESbudzeta izmanto$anu dalibvalstu sagatavoSanai dalibai
euro zona. Par $o jautdjumu nav notikuSas diskusijas un nav skaidrs, kapéc lidz Sim
dalibvalstis to var€ja izdarit ar saviem resursiem, bet tagad ir nepiecieSams ES budzeta
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atbalsts. Latvija uzskata, ka sada atbalsta instrumenta nepiecieSamiba ir labak japamato.
Jautajums nav par to, ka “nebiitu slikti, ja $ads instruments biitu”, bet gan par to, ka lidz ar
Apvienotas Karalistes izstasanos un jaunajiemizaicinajumiem droSibas un migracijas joma,
ES budzetsjau ta varétu tikt samazinats un lidz ar to jebkura jauna budzeta linija visticamak
nozimes lielaku samazinajumu tradicionalajas politikas.

EK ideja par ES budzeta izmantoSanu ekonomikas Soku mazinasanai ir saprotama. Latvija
pati ir izmantojusi ES fondus ekonomikas krizes parvaréSanai attiecigi intensific€jot ES
projektu istenoSanu. Tapec biitu nepareizi nesaskatit, ka art citam valstim, kuram ES fondi
neveido tik butisku dalu, ka Latvijai, buitu vajadzigs investiciju atbalsts krizes situacija.
Tapéc Latvija konceptuali So ideju atbalsta. Vienlaicigi, Latvija uzskata, ka izstradajot So
priekSlikumu nakama ES daudzgadu budzeta konteksta, svarigi biis nodroSinat, ka
finans€jums Saja Imija ir relativi neliels un nosacijumi ir tik Sauri, lai atbalsts tiek pieskirts
tikai taja gadijuma, kur tas absoliiti ir nepiecieSsams. Latvija atbalsta priekslikumu, ka
atbalsts ir aizdevuma forma, kur ES budzZets nodroSina tikai rezerves fondu aizdevuma
riskam. Vienlaicigi, Latvija uzskata, ka finans€jumam ir jabut tik lielam, lai instruments
kalpotu savam mérkim — ekonomikas stabilizésanai.

Latvija kopuma atbalsta EK priekslikumu par jaunu budzeta liniju strukturalo reformu
atbalstam. Neliela ES dalibvalsts, kas aktivi ir gatava pieteikt un istenot strukturalas
reformas, var sanemt relativi biitisk U finanséjumu no kop@&jas budzeta pozicijas. Svarigi bus
nodro8inat, kanosacijumiirlabvéligimazam ES dalibvalstim, kas jau ir stenojusas daudzas
reformas. Tomér jauna budzeta linija nedrikst kliit par iemeslu tam, lai baitiski samazinatu
finanséjumu Koh&zijas politikai. Ekonomiska konvergence ir un tai ir japaliek prioritatei
ES budzeta. Ekonomiska konvergence un strukturalas reformas ir savstarpéji papildinosas,
bet tas sava starpa nav aizvietojamas.

Latvija atbalsta, ka ESM nodrosina kreditliniju Vienotajam noreguléjuma fondam.
2. Dalibvalstu, ekspertu un citu ES institoiciju priekSlikumi EMU padzilinasanai
2.1. ESM parveide par EMF

Latvija uzskata, ka ESM attistiba ir javada ta, lai nebiitu nepiecieSams grozit ESM ligumu
vairak ka vienu reizi. Latvija uzskata, ka, ja nebiitu izvirziti priekslikumi veikt nozimigas
reformas fiskalaja arhitektiira, grozijumi ESM liguma var&tu biit saistiti tikai un vienigi ar
kreditlinijas izveidi Vienotajam noreguléjuma fondam. Latvija uzskata, ka tirgus disciplinas
stiprinasana ir vélama neatkarigi no citiem faktoriem, tap&c atbalstitu tirgus disciplinas
stiprinasanu, ja tiktu atveérts ESM ligums, tom&r Latvija uz to neuzstaj. Savadaka situacija
veidojas tad, ja vienlaicigi tiek planotas izmainas fiskalaja arhitektiira. Ja §1s izmainas
notiktu virziena, kas mazina ES lomu fiskalo noteikumu uzraudziSana un sankciju
noteikSana, attiecigi palielinot fiskalas padomes lomu un nacionalo atbildibu par fiskalas
politikas [emumiem, tirgus disciplinas nostiprinasana klast nepiecieSama, it pasi, ja tiek
pienemti jauni solidaritates instrumenti.

Latvija uzskata, ka ESM instrumenti, kas nevienu reizi nav lietoti, vél nedod pamatu no
tiem atteikties. Latvija uzskata, ka ECB un ESM mérki veicot valsts vértspapiru iegadi
sekundaraja tirgt ir atskirigi un ECB darbiba nav pamats, lai ESM atteiktos no attieciga
instrumenta. Latvija uzskata, ka, ja ir pamats uzskatit, ka TieS$as banku rekapitalizacijas
instruments faktiski nekad nevarétu tikt izmantots, to vajadzétu likvidét, nevis mikstinat
instrumenta pieskirSanas nosacijumus. Tas atbrivotu ESM aizdoSanas kapacitati, ko
attiecigi varétu izmantot jaunajai kreditlinijai Vienotajam noreguléjuma fondam.

Attieciba uz ESM izstradatajiem priekslikumiem, Latvija uzskata, ka nepiecieSama
detaliz€ta analize un paslaik poziciju paust ir paragri. Mehaniska SVF instrumentu
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dublésana nav pamatota. Ta, pieméram, SVF atras finans€Sanas instruments ir izmantots
tikai vienu reizi un attiecas uz dabas katastrofu gadijjumiem, kur ES jau $adiem gadijumiem
pastav citi instrumenti. Latvija ir atvérta prieck§likumam izmantot ESM, lai izsniegtu
aizdevumu ekonomikas Soku stabiliz€Sanai, ja tiktu pamatota S$ada instrumenta
nepieciesamiba. Paslaik Latvija to nesaskata. Ja valsts ievéro fiskalo disciplinu,
ekonomiskas krizes gadijuma vispirms krizi amortiz€ nacionalie fiskalie stabilizatori.
Fiskalajiem amortizatoriem biitu jabiit pietickamiem, lai nodro$inatu mérenas ekonomikas
lejupslides amortizaciju. Ja ir butiska ekonomikas lejupslide, fiskalie stabilizatori nebiis
pietiekami, tomer $aja gadijuma SIP paredz, ka no fiskalajiem nosacijumiem var atkapties.
Saja situacija valsts var bitiski palielinat deficitu attiecigi aiznemoties finan3u tirgos. Ja
krizes rezultata zud pieeja finansu tirgiem, palidzibu sniedz ESM. Tiesa, tas nak kopa ar
makroekonomiskas korekcijas programmu, bet nav pamata to uzskatit ka trakumu, kas ir
tik liels, lai izstradatu ESM atbalsta instrumentus bez makroekonomiskas korekcijas
programmas.

2.2. Dalibvalstu, ekspertu un citu ES institiiciju priekSlikumi par fiskalo kapacitati

Latvija uzskata, ka ir janoSkir mehanismi, kas paredz&ti ekonomikas stabilizacijai
ekonomisko Soku gadijuma no citam iniciativam, kas nereti ar7 tiek saistitas ar fiskalo
kapacitati.

Latvijas pozicija par ES budZeta instrumentiem strukturalo reformu atbalstam uninvesticiju
atbalstam ir formul&ta 1.5. un 1.6. apak3punkta. Siem instrumentiem ir citi (atbalstami)
mérki, bet ekonomikas stabiliz€Sanai tie ir nenozimigi. Vienlaicigi ir jaatzimée, ka Vacijas
koalicijas liguma Vacija ir atbalstoSa ekonomikas stabilizacijas instrumenta izveidg, bet
redz to ka ES budzZeta instrumentu. Latvija uzskata, ka ir nepiecieSama detaliz€ta analize
par ES budZeta instrumentu iesp&jamo ekonomikas stabiliz€Sanas efektu.

Latvija paSlaik nesaskata nepiecieSamibu peéc ESM kredita ka ekonomikas stabiliz&joSa
instrumenta. Ekonomikas stabilizacija biitu vienigi par to finans€juma ietaupijumu, ko
valsts iegiitu sanemot Ietaku ESM kreditu iepretim dargakam kreditam finansu tirgos.

Latvija ir atverta priekSlikumam veidot ekonomikas stabilizacijas instrumentu ka
apdro$inasanas instrumentu. Tomér Latvija vélas skaidrakus argumentus tam, ka vispar
sads stabilizacijas instruments euro zona ir nepieciesams. Nemot véra, ka dala dalibvalstu
nav Saubu par ekonomikas stabilizacijas instrumenta nepiecieSamibu, Latvija atbalsta tas
dalibvalstis, kasuzskata, ka §ads stabilizacijas instruments varétu biitbrivpratigs. Ja Latvija
iegiitu parliecibu par sada ekonomikas stabilizacijas instrumenta nepiecieSamibu, Latvija
uzskata, ka apdroSinasanas modelis ir optimalakais. Vienlaicigi Latvija uzskata, ka
apdro$inasanas prémijaiirjabutdiferencétai, laiadekvatiiecenotu valstu specifiskos riskus.

Visambiciozaka ideja ir veidot atsevisku euro zonas budzetu ar ienémumiem no EMU
kopéjiem nodokliem un, iesp€jams, ar iedzivotajiem tiesi sniegtajiem pakalpojumiem no
euro zonas budZeta. So ideju virza Francija. Politiskais ietvars ES paslaik nav atbalstoss
Sada méroga reformam, tapec Latvija nesaskata iesp€jas S$ada méroga idejas istenot, tapec
to apsprieSanaunpozicijas izstradeir vismaz priek$laiciga. Janenem veéra politikasrealitati,
tad Francijas idejai var saskatit virkni priekSrocibu: (1) publiskie pakalpojumi no ES
budzeta padaritu ES tuvaku iedzivotajiem un mazinatu euro skeptisko noskanojumu; (2)
kopé&jie nodokli ka $1 budzeta ien€émumu avots mazinatu “juste retour” (taisniga atdeve)
kritériju un padaritu vieglaku $ada budzeta izveidoSanu; (3) ja ien€émumu avots biitu pret
ekonomikas cikliem jutigie nodokli, mehanisms klitu par dabisku ekonomikas ciklu
amortizatoru — labajos gados valsts iemaksatu ievérojami vairak ka sliktajos gados, bet
izdevumu Iimenis biitu nemainigs.
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2.3. Dalibvalstu, ekspertu un citu ES institiiciju priekSlikumi par fiskalo parvaldibu

Latvija uzskata, ka SIP nosacijumi ir adekvati un EK ir jamaina sava politika un turpmak
precizi japieméro SIP tiesibu normas, ieskaitot soda sankcijas.

Latvija neatbalsta atteikSanos no strukturalas bilances nosacijuma un ta aizvietoSanu ar
izdevumu pieaugumanosacijumu. Latvija uzskata, ka izdevumu pieauguma nosacijums ir
vél sarezgitaks par bilances nosacTjumu. Ja valstis neievéro fiskalo disciplinu, kas balstita
uz bilances nosacijumu, nav pamata uzskatit, ka fiskala disciplina tiks ievérota, ja tiks
ieviests izdevumu pieauguma nosacijums.

Latvija uzskata, ka ir jasaglaba paslaik noteikta paritate attieciba uz bilances nosacijumu un
izdevumu pieauguma nosacijumu.

Latvija saskata riskus méginajuma mazinat ES lomu fiskalas disciplinas nodro§inasana un
attiecigi palielinot dalibvalstu lomu. Saja gadfjuma mazinas argumenti solidaritates
instrumentiem, jo, ja reiz dalibvalstim biis lielakas tiesibas fiskalas disciplinas joma,
attiecigi ir jabuitarilielakai atbildibaiparistenotas fiskalas politikas sekam. Latvija uzskata,
ka lielaku atbildibu var panakt pastiprinot tirgus disciplinu. Tatad, ja notiek fiskalas
politikas decentralizacija, ir vai nu japalielina tirgus disciplina vai ar1 jaatsakas no
priek$likumiem par jauniem solidaritates instrumentiem.

Lidz ar to, jautajums par ESM parveidi par EMF, tai skaita kreditlinijas izvedi Vienotajam
uzraudzibas fondam un jautajumi par fiskalo kapacitati nav skatami atrauti no planiem par
fiskalas arhitekttiras reformu.

3. Risku mazinaSanas un daliSanas jautajumi Banku Savienibas pabeigSana EMU
padzilinasanas konteksta

Latvija piekrit, ka ir nepiecieSams ieviest Kkritérijus, kas lautu objektivi novértét vai risku
mazinasana ir sasniegts pietickams progress. Latvija uzskata, ka gadijumos, kur tas ir
iesp&jams, kritérijam ir jablt Kvantitativam. Latvija atzist, ka pelnu nenesoSie krediti,
maksatnespé&jas process, pasu kapitala un attiecinamo saistibu apjoms zaud&jumu absorbcijai
banku noreguléjuma ir svarigi risku mazinasanas pasakumi un pozitivi veért€ darbu pie
atbilstoSu krite€riju izstrades. Svarigi Saja darba nemt v&ra dazadu valstu specifiku un
ekonomikas cikliskumu, tapéc ir jaatrod balanss starp kritériju vienkar$ibu un elastibu. Latvijas
pozicija par valstu paradzimju ekspoziciju banku bilancé@s ir sniegta pozicija Nr. 1 un paslaik
netick maintta.

Latvija uzskata, ka ir svarigi saglabat esoSo lidzsvaru starp mitnes valstu un iesaistito valstu
kompetento iestazu pilnvaram parrobezu grupas ietilpstoSo banku reguléjuma un uzraudziba.
Latvija atbalsta sam@riga risinajuma panakSanu minimuma prasibu pasu kapitalam un
atbilstigajam saistibam (MREL) kalibracijas un subordinacijas jautajuma.

Ipasas Latvijas Republikas intereses

Ekonomiski stipra un pret ekonomiskajiem Sokiem noturiga EMU ir visu dalibvalstu intereses.
Papildus tam, Latvijai tas ir arl droS§ibas jautajums, tapéc Latvijai ir Ipas$i svarigi, lai darbotos
ekonomikas stabilizacijas instrumenti. Latvijai ir preferences noteiktu instrumentu izvéle, tomer
svarigak par diskusijam par konkrétiem instrumentiem ir izvairities no situacijas, kad nekadi
lémumi vispar netiek pienemti. Ja notiek virziba uz ciesaku integraciju atsevisku ES valstu starpa,
tad Latvija v€las biit cieSakas integracijas valstu kodola.

3. Citu ES dalibvalstu viedokli
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Nemot véra daudzos priekslikumus un diskusiju agrino stadiju, nav iesp&jams sniegt informaciju
par atsevisku dalibvalstu viedokli par katru no Saja pozicija izklastito priekslikumu. Paslaik
iezimé&jas robezas starp diviem konceptualiem redz&jumiem.

Nosaciti viena valstu grupa vélas redz&t kopigo noteikumu precizu ievéroSanu, vienkarsakus
kop€jos noteikumus, lielaku individualo atbildibu par savu pienemto [emumu sekam. Sis valstis
uzskata, ka solidaritates instrumenti nav nepiecieSami, ja valstis izpilda savus “majas darbus”.

Otra valstu grupa vélas, lai kopé&jie noteikumi tiktu istenoti elastigak, ieveérojot ekonomikas
politikas konkretos apstaklus. Sis valstis ir atbalstoSas solidaritates instrumentiem un uzskata, ka
bez tiem efektiva EMU funkciong€Sana nav iesp&jama.

5. ES institaciju viedokli

EK un ESM viedokli un priekslikumi ir izklastiti 1. nodala.

6. SaskanoSana

Pozicija saskanota ar Arlietu ministriju, Ekonomikas ministriju, Labklajibas ministriju, Latvijas
Banku. Tieslietu ministrija pienéma zinasanai.

7. Saskano$ana ar Saeimas Eiropas lietu komisiju

2018.gada 9.marta.

8. Konsultacijas ar nevalstiskajam organizacijam un socialajiem partneriem

Saskanots tika ar Latvijas Brivo arodbiedribu savienibu un Latvijas Darba devéju konfederaciju.

Latvijas Republikas nacionalas pozicijas
arhiva numurs Arlietu ministrija

FinanSu ministre D. Reizniece - Ozola

Ozolina, 67083823
Liga.Ozolina@fm.qgov.lv
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