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Kopsavilkums

Saja pétijuma ir izmantoti unikali mikroekonomikas dati par mazajiem uznémumiem
— Latvijas mazo uzpémumu pé&tijumu (Survey of Small Businesses in Latvia (SIBIL)),
lai parbauditu inovativas un eksporté$anas uzvedibas finansu ierobezojumu ietekmi.
Saja dokumenta ir uzskaititi arT finan§u ierobeZojumi, ar kuriem saskaras uznémumi,
izmantojot gan subjektivus, gan objektivus Iidzeklus, lai pieklutu aizdevumam.
Galvenais atklajums ir tas, ka Skietami nesaistitas bilateralas probit struktiiras ietvaros
ir negativa attieciba starp griittbam sanem banku aizdevumus un produktu inovacijam
un eksportu. Aplésta inovaciju ievieSanas un eksporté€Sanas elastiba attieciba pret
finanSu ierobezojumiem ir attiecigi -1,46 un -1,91.
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1. levads

Uzpémumu sp€ja ieviest jaunindjumus un eksportet attistibas valstis tiek plasi
uzskatita par galveno risinajumu, lai tehnologiskaja zina panaktu parcjas valstis un
nodro$inatu ekonomisko attistibu (Grossman un Helpman, 1991; Hausmann un
Klinger, 2006; Hausmann, Hwang un Rodrik, 2007). Inovacijas biezi vien ir saistitas
ar attistitas tautsaimniecibas razoto produktu un sniegto pakalpojumu pielagosanu, bet
eksportéSana var nodroSinat zinaSanu parpilnibas efektu, kas mudina radit vairak
jauninajumu. Tomér abi pasakumi ir dargi. Veiksmigam inovacijam ir nepiecieSami
ieguldijumi p&tnieciba un attistiba, pat ja to mérkis ir pielagosana, bet eksportésana ir
saistita ar jaunu tirgu apgusanas fiksétajam izmaksam (Melitz, 2003). Kop$ Nelsona
laikiem (1959) ekonomisti ir zinajusi, ka dazadas tirgus neveiksmes var kavét
uznémumus iegtt sociali optimalu finans€juma apjomu to inovaciju darbibam. Viens
no iemesliem, kap&c inovaciju ievies€js visticamak nevars pilniba novirzit pelnu
inovacijam, ir tas, ka zinaSanas ir publiska prece, kuru ir gruti paturét noslépuma.
leguldijumus inovacijas raksturo ari liels asimetriskas informacijas daudzums, kas
apgritina nepiederoso personu vert€jumu par to iesp&jamo vertibu. Turklat uznémumi
nelabprat atklaj detaliz€tu informaciju par savam idejam iesp&jamajiem investoriem,
jo pastav risks, ka tas var tikt nozagtas (Stiglitz un Weiss 1981). Tadgjadi nepietiekami
attistiti finanSu tirgi un grutibas pieklit argjam finans€juma var kavét uzp€émumus
attistoSajos tirgos izmantot iesp€jamo kopdarbibu starp inovacijam un eksporta
aktivitatém, kas palénina panaksanas procesu (Gorodnichenko un Schnitzer, 2010).

Ir pieejama plasa literattira, kur galvenokart izmantoti dati par OECD valstim un
aplikota finans€juma ierobezojumu ietekme uz inovacijam (Hall un Lerner, 2009),
sadarbiba starp eksportu un inovacijam (skat., pieméram, Roberts un Tybout, 1997,
Clerides u.c., 1998; ka ari Bernard un Jensen, 1999) vai finans€juma ietekme uz
eksportu. Tomér, iznemot nozimigo Gorodnichenko un Schnitzer pétfjumu, tikai
dazos dokumentos ir aplikota sasp€le starp eksportu, inovacijam un finans€jumu
attistibas valstu konteksta.

Sa petifjuma mérkis ir pievérst uzmanibu diviem jautajumiem, kas rosinajusi
politikas veidotaju praktisku interesi. Pirmkart, svarigs jautajums ir, vai fakts, ka
mazie uznémumi Latvija nepietieckami izmantot argjo finans€jumu, piedavajuma

puses nepilnibu (piem., nevéléSanas izsniegt aizdevumus mazajiem uzn€mumiem),



val pieprasijuma puses nepilnibu (piem., zemas kvalitates uznéméjdarbibas planu)
rezultats. Papildu meérkis ir raksturot un analizét So saspé€li starp mazo uzpémumu
finanSu domstarpibam, eksportu un inovacijam Latvija.

Sa padzilinata pétijuma ieguldijums plasaka konkurétsp&jas pétijuma ir §ads. Ir
skaidrs, ka mazo uznémumu sp€ja ieviest jauninajumus ir galvenais aspekts, kas
padara tos konkurétsp&jigus gan viet€ja limeni, gan starptautiskajos tirgos. Tapat ar1
sp&ja ielauzties starptautiskajos tirgos (t.i., eksportésana) ir konkurétspejas raditajs.
Tadgjadi, izpratnei par to faktoru kopumu, kas c€loniski ietekmé gan inovacijas, gan
eksportu, vajadz€tu ipasi interes€t politikas veidotajus, jo ta var palidzet izgudrot
politikas, kas beigas izlabotu Latvijas uzpémumu konkurétsp&ju. Tomér c€loniskas
ietekmes noteik3ana un apléses ir arkartigi izaicinoas. Saja pétijuma ir darits viss
iesp&jamais, lai noteiktu, vai pastav c€loniska ietekme starp inovacijam, eksportu un
finanSu ierobezojumiem. Lai gan tradicionala pieredze lieck domat, ka Sada saikne
pastav, ir ari citi, konkur€josi skaidrojumi. Piem&ram, finansSu ierobeZojumi var bt
radusies sliktas kvalitates ieguldijumu ideju rezultata vai arT tadél, ka mazo
uznémumu Tpasnieki nesp&j pardot savas idejas potencialajiem finansétajiem.

Vispirms més konstaté§jam, ka vienkarSas divu mainigo korelacijas, ka ari
vairaku mainigo korelacijas modeli, kontrolgjot pargjos faktorus, norada, ka pastav
pozitiva saikne starp finansu ierobezojumu pieredzi (vai uztveri) un inovacijam un
eksportu. Sads atklajums tomér varétu bt radies neietverto faktoru un/vai inovaciju,
eksporta un finansu ierobeZojumu endog€nisma rezultata. Pieméram, aktivakie un
sp&jigakie mazo uznémumu Ipasnieki var bit inovativaki un saskatit augsta [Tmena
finanSu ierobezojumus. Ta ka m&s nevaram izmérit Ipasnieku sp€jas, mes varam verot
neistu pozitivu saistibu starp finansSu ierobeZojumiem un inovacijam, ka art attiecinat
to uz celonsakaribu.

Saja péfijuma ir méginats pievérsties §iem jautajumiem, izmantojot divu
mainigo probit struktiiru, ka arT noderigu mainigo modelus, kas mégina pilnigak nemt
veéra dazadu faktoru mijiedarbibu. Jo seviSki mes vé€lamies izskaidrot finanSu
ierobezojumu pieredzi ar citiem faktoriem, t.sk. paradiem piegadatajiem un
darbuzpémgjiem, t.i., paradiem piegadatajiem. Tiklidz tiek aplésti pilnigaki modeli,
més konstat§jam, ka finanSu ierobeZojumiem ir spéciga negativa ietekme uz
inovacijam. Aplésta ietekme ir kvantitativi loti liela. Aplésta inovaciju ievieSanas un
eksportéSanas elastiba attieciba pret finanSu ierobezojumiem ir attiecigi -1,46

un -1,91. IepriekSminétais, piem&ram, nozimé, ka, samazinoties to uznémumu dalai,



kuri ir saskarusSies ar finanSu ierobeZojumiem, par 1%, eksportg€joSo uznémumu dala

palielinatos par 1.91%, kontrolgjot pargjos faktorus.

Sis dokuments ir strukturéts §adi. Otraja nodala ir sniegts atbilsto§as literatiiras
apskats. Otraja nodala ir izklastita empiriska metodologija. Ceturtaja nodala ir
apliikots SIBiL datu kopums un sniegta apkopojosa statistika. Piektaja nodala ir

atspoguloti galvenie empiriskie rezultati. Un sestaja nodala ir secinajumi.

2. Literaturas apskats

Sa pétijuma pamata ir vairakas literatiiras linijas. Pirmkart, Seit ir pedgja
literatiira, kas aplukot Hall un Lerner (2009), kura ir testéta finanSu domstarpibu
nozime saistiba ar ieguldijumiem inovacijas. Sakotngji, sakot ar pirmo Fazzari,
Hubbard un Petersen (1988) p&tijumu, $7 literatira bija veérsta uz izp€tes un attistibas
ieguldfjumiem un test&ja jutibu pret naudas pliismas Sokiem. Sis pieejas pamata ir
ideja, ka pieejamo iekS€jo lidzeklu izmainam nevajadz€tu ietekmét izp€tes un
attistibas ieguldijumus, ja uzpémumiem nav finanSu ierobezojumu. Finansu
ierobezojumus parasti merfja, izmantojot naudas plismas un kapitala attiecibu.
Vairakos pétijumos ir izmantota §1 pieeja, galvenokart izmantojot datus par lieliem
OECD valstu razoSanas uznémumiem, bet to rezultati nebija viennozimigi. Piem&ram,
Himmelberg un Petersen (1994) pétijuma tika atklata liela un statistiski nozimiga
finansu ierobezojumu ietekme uz ASV augsto tehnologiju uznémumu izpétes un
attistibas ieguldijumiem. Bet Harhoff (1998) atklaja, ka naudas pliismas ietekme uz
mazu un lielu Vacijas uzp€mumu pétniecibu un attistibu ir neliela. Bond, Harhoff un
Van Reenen (1999) salidzinaja Apvienoto Karalisti ar Vaciju un atklaja, ka naudas
pliisma nav svariga Vacijas firmu pétniecibai un attistibai, bet ta ietekm& Apvienotas
Karalistes uznémumu izp€tes un attistibas ieguldijumus. Mulkay, Hall un Mairesse
(2001) zinoja par lidzigiem atklajumiem, salidzinot ASV un Francijas uznémumus.
Tomér nesen naudas pliismas pieeju, veicot finanSu ierobeZojumu merijjumus,
apstridgja divi ietekmigi pétijumi, kurus Kaplan un Zingales (1997, 2000) un kas
paradija, ka vairums spécigi finansiali ierobezoto uznémumu Fazzari, Hubbard un
Petersen pieméra faktiski nemaz nebija ierobeZoti. Vispargji pastav visparejs uzskats,

ka nav skaidrs, vai izp€tes un attistibas ieguldijumu ietekme uz naudas plasmu



patiesiba pierada finanSu ierobezojumus pretstata lielakai jutibai pret pieprasijuma
signaliem (Hall un Lerner, 2009).

Jaunakajos S§is literatiiras pétjjumos ir méginats noteikt citus finansu
ierobezojumu mérjjumus. Piem@ram, Czarnitski un Hottenrott (2009) izmantoja
standartiz€tu kreditreitinga indeksu Vacijas firmam un atklaja, ka ieksgjie
ierobezojumi ir izSkiroSaki attieciba uz izp€tes un attistibas ieguldijumiem
(salidzinajuma ar parastiem uzpémejdarbibas ieguldjjumiem), ka arT saistosaki
mazajiem uznémumiem. Hottenrott un Peters (2009) merija finanSu domstarpibas,
izmantojot 2007. gada Mannheim inovaciju panela (Mannheim Innovation Panel)
vilni, kur uznémumiem tika ltgts iedomaties, ka tic sanem papildu aréjos naudas
Itdzeklus, un noradtt, vai tie varétu tos izmantot inovacijas projektiem. Piga un Atzeni
(2007) koncentré uzmanibu uz aizdevumu pieprasijumiem péetfjumu datos, kur
uznémumi tiek uzskatiti par finansiali ierobeZotiem, ja tie pieprasa bankas aizdevumu,
bet to nesanem. Aghion u.c. (2008) mérija aizdevumu ierobeZojumus, pamatojoties uz
tieSo raditaju, kas ieglits no tirdzniecibas aizdevumu atmaksas. Izmantojot Francijas
uznémumu Itmena datus, vini paradija, ka izp@tes un attistibas ieguldijumu dala
attieciba pret kop&jiem ieguldijumiem ir pret&ji cikliska bez aizdevumu
ierobezojumiem, bet mazak pret€ji cikliska, ja uznp€mumi saskaras ar stingrakiem
aizdevumu ierobezojumiem. Savignac (2008) izmanto uzpémumu pasu sniegto
meérijjumu, lai izmeritu finansu ierobezojumus Francijas sabiedribas inovaciju aptaujas
(French Community Innovation Survey) datos, kur uznémumiem tika jautata, vai tie ir
saskaruSies ar SkérSliem, kas kav€ja tos istenot vai uzpemties inovativus projektus.
Vins$ atklaja, ka Francijas raZoSanas uznémumos sp€ju istenot inovativas aktivitates
ievérojami samazina finanSu ierobeZojumu esamiba.

Empiriski petijumi, kuros izmantoti attistibas valstu mikroekonomikas limena
dati, ir saméra reti sastopami, izpemot nozimigo Gorodnichenko un Schnitzer (2010)
petijumu, kur tika izmantota Pasaules Bankas Uznémeéjdarbibas vides un uzn€mumu
snieguma aptauja (World Bank’s Business Environment and Enterprise Performance
Survey (BEEPS)) plasa parejas tautsaimniecibu loka. Izmantojot pasu sagatavotus
inovaciju un finanSu ierobeZojumu mérjjumus, un papildinot tos ar maksajumu
kavejumiem piegadatajiem, bartera darfjjumiem gan ar piegadatajiem, gan klientiem,
autori atklaja, ka finanSu domstarpibas spécigi negativi ietekmé gan eksportu, gan

inovacijas.



Otra literatiiras Iinija parbauda eksporta un inovaciju savstarp€jo ietekmi.
Vairums esoso pétijumu liecina, ka eksportétajiem pastav tendence noradit augstakus
raziguma Itmenus (skat., Tybout, 2003, un Greenaway un Kneller, 2007, apskatus).
Lai izskaidrotu So nove€rojumu, ir izstradatas divas teoretiskas sprieSanas linijas.
Pirma pieeja, kas izstradata tados pétijumos ka Bernard u.c. (2003) un Melitz (2003),
norada, ka raziguma atSkiribas pastav pat pirms eksportéSanas uzsaksanas.
Neatgiistamas izmaksas, kas ir saistitas ar ieieSanu eksporta tirgos, noved pie
visrazigako uzn@mumu eksporta pasatlases. Otra apsvérumu Iinija norada uz apgriezto
c€lonibu, t.i., uznémumi eksportgjot uzlabo savu razigumu, pieméram, izmantOjot
komercialo mijiedarbibu, apmainoties idejam un palielinot zinasanu krajumus
(Grossman and Helpman, 1991). Empiriskie p&tijumi ir atbalstijusi ieprieks$€jo pieeju
(piem., Clerides u.c., 1998; Bernard un Jensen, 1999), ka ari hipotéze, ka macisanas
notiek eksportgjot, ir atradusi atseviskus empiriskus pieradijumus (piem., Girma,
Greenaway un Kneller, 2004; Criscuolo, Haskel un Slaughter, 2005).

Visbeidzot, tresa literatiiras Inija ir saistita ar finansu domstarpibu ietekmi uz
eksportu. Vispargji §1 literatira arT atklaj negativu saikni starp eksportéSanu un
finanSu ierobeZzojumiem. Pieméram, Manova (2008) atklaja, ka pastav lielaka iespgja,
ka eksportés finansiali attistitakas valstis, un ka ietekme ir izteiktaka finansiali
varigakajas nozares, turprett Greenaway u.c. (2007) norada, ka pastav lickaka iespgja,

ka eksportes finansiali veseligakie uznémumi.

3. Metodologija

Saja nodala ir aplikota empiriska stratégija, $aja pétijuma testétas specifiskas
hipoté€zes un meérjjumu jautajumi.

Miisu galvena teorétiska prognoze ir $ada. Vispirms misu hipotéze ir, ka, jo
nopietnaki ir finanSu ierobeZojumi, jo mazaka iesp&ja pastav, ka uzpe€mumi
lesaistisies ar inovaciju un eksporta aktivitatés. Misu otra hipotéze nosaka, ka
uznémgeja cilveékkapitala Iimenim ir negativi jaietekme iesp&jamiba, ka tiks piedzivoti
finanSu ierobezojumi.

Lai izpetitu saistibu starp uzpémuma inovacijam, eksportu un finanSu
ierobezojumiem, tika aplésta $ada bazes probit specifikacija, izmantojot 2007. un

2009. gada aptaujas iegttos datus.
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kur | ir fiktivais mainigais, kas ir vienads ar viens, ja uzpémums ir noradijis
raziguma veicinoSas darbibas (t.i., inovacijas vai eksportu), un nulle par€jos
gadijumos. Aptaujas respondentiem tika jautats, vai vinu uznémumi tris gadu laika no
2005. Iidz 2007. gadam vai divu gadu laika no 2008. lidz 2009. gadam ir ieviesusi
produktu inovacijas. Produktu inovacijas Seit tiek defin€tas, ka jaunas vai biitiski
uzlabotas uznémuma nebijusas preces vai pakalpojumi saskana ar Oslo rokasgramatu
(OECD, 2005). Precizu jautajumu Cl skatit pielikuma. Saja pétfjuma izmantota
produktu inovaciju definicija ir samé&ra plasa, jo taja ietilpst inovacijas, kas nav jaunas
tirgd, t.i., konkurentu produktu imitacijas. Turpreti eksports tick merits ka fiktivais
mainigais, kas norada, vai uznémumam ir bijis jebkads apgrozijums arpus Latvijas.

Precizu jautajumu B4 skatit pielikuma.

Turklat & apzimé standarta parasta mainiga kumulativas izplatiSanas funkciju; i, S
un t nozimé attiecigi uzpémumus, nozari un laiku. Papildus nozares (4.) un laika ()
fiksétajai ietekmei ir ieklauti $adi mainigie, lai kontrolétu vairakus uznémumiem

specifiskus faktorus, kas $aja literatiira tiek uzskatiti par svarigiem:

FC — galvenais milsu analizes mainigais - ir finanSu ierobeZojumu, ar kuriem
sastopas uznpémumi, merjums. M@s izmantojam divus galvenos finansu ierobeZojumu
meérfjumus. Pirma meérjjuma pamata ir uzgpéméju paSu veiktais inovaciju Skérslu
novertgjums (C30 jautajums pielikuma), ieskaitot ,,argja finans€juma trukumu”.
Respondenti ir novert&jusi ta nozimigumu inovaciju aktivitates, izmantojot Cetru
punktu skalu: 1 — loti nozimigs, 2 — vidgji nozimigs, 3 — maznozimigs, 4 — nav
svarigs. Tie ir subjektivi vert§jumi, kas rada bazas, ka atbildes ir saistitas ar
respondentu atticksmi, kas savukart var ietekmé&t pasu noraditos inovaciju un eksporta
mérjjumus. lai mazinatu §is bazas, m&s izmantojam Criscuolo u.c. (2005) ieteikto
metodi. Konkréti katram noveértejumam més izveidojam fiktivu mainigo, pienemot, ka
veértiba ir viens, ja min€td nozimiguma pakape ir augstaka par vidéjo nozimiguma
pakapi visos informacijas avotos. Pieméram, ja respondents norada, ka wvisi

informacijas avoti ir ,,Joti nozimigi”’, miisu fiktivais mainigais katram informacijas



avotam izmanto nulli. Miisu otra mérijjuma pamata ir uznéméju faktiska pieredze
saistiba ar banku aizdevumiem. Mg@s izveidojam saliktu mérfjumu, kura apkopota
informacija, vai (i) uznémgéjs pieteicas aizdevumam, bet pieteikums tika noraidits (D6,
D7, D8 jautajumi pielikuma), vai (ii) uznémé&jam bija nepiecieSams aiznémums, bet
vin$ uz to nepieteicas, jo bija parliecinats, ka banka noraidis pieteikumu (D14
jautajums pielikuma). Saliktaja merijuma tiek izmantots skaitlis viens, ja uzné€méjs ir

saskaries ar kadu no iepriekSminé&tajiem gadijumiem, un nulle — pargjos gadijumos.

L (darbinieku skaits) ir uzp€muma lielums. Arguments uznémuma lieluma
ieklau$anai ir fakts, ka lielajiem uzp€mumiem ir vairak resursu inovacijam un tas var

giit labumu no lielrazoSanas ietaupijuma izp€tes un attistibas razosana.

Uzpémuma vecums ir gadu skaits kop$ registracijas gada. Nav a apriori skaidrs,
kada ir vecuma ietekme uz inovacijam vai eksportu. No vienas puses, jaunaki
uznémumi var biit atveértaki inovacijam. No otras puses, vecaki uzn€mumi var bt

uzkrajusi zinasanas, kas ir svarigas inovaciju ieviesana vai jaunu tirgu apgiSana.

Fown un FMown norada, vai uzp€mumam ir arvalstu Tpasnieks un vai $Sim arvalstu
IpasSniekam pieder vairak ka piecdesmit procentu akciju (vairakums). Sie abi ir fiktivi
mainigie, kur skaitlis viens norada, ka ir iev€roti minétie nosacijumi, bet nulle —

pretgjo.

MNE ir fiktivs mainigais, kas norada, vai uzn€mums ir daudznacionala uznémuma
dala, kura galvenais birojs atrodas arpus Latvijas. Sie dati ir iegiiti no atbildem uz B3

un B3a jautajumiem (pielikuma).

OAge un Ofem norada uz lielako uzpémegjdarbibas ipasnieku vecumu un
dzimumu. Vecums tiek mérits gados, bet dzimums tiek noradits fiktiva mainiga veida,

kur viens nozime sievietes, bet nulle — virieSus.

Oedu ir fiktivo mainigo vektors, kas ietver liclaka Tpasnieka formalo izglitibu. Tie
norada, vai TpaSnieka augstakais sasniegtais izglitibas limenis ir videja profesionala
izglitiba, vidgja vispargja izglitiba vai zemaka, bakalaura grads, magistra grads vai
pécdiploma (doktora) grads. Fiktivie mainigie ir izveidoti, izmantojot atbildes uz F7

jautajumu pielikuma.



Aprekinot iepriekSminéto specifikaciju, izmantojot parasto mazako kvadratu vai
probit metodi, var€tu iegut neobjektivas galvena intereses parametra @, apléses.
Piem&ram, varétu but ta, ka uzn€mumi, kas v€las ieviest jauninajumus, biezak
saskarsies ar finanSu ierobezojumiem, neka uzpémumi, kas nemégina ieviest
jauninajumus. No otras puses, gan inovacijas, gan ticamibu, ka tiks piedzivoti finanSu
ierobezojumi, var pozitivi sasaistit ar treSajiem, nenoveérotajiem faktoriem, piemeéram,
vaditaju sp&jam. Ta ka vaditaju sp&jas ir griti izmerit un tadgjadi tas nav iesp&jams
ieklaut vienadojuma (1), uz pieradijumiem nepamatotas analizes rezultata var tikt
kludaini secinats, ka pastav pozitiva saikne starp inovacijam un finanSu
ierobezojumiem. Lai labotu iesp§jamo endogénismu un neieklauto mainigo
neobjektivitati, mes izmantojam rekursivo divu mainigo probit modeli, kur finansu
ierobezojumu starpnieks tiek aprkinats, izmantojot to pasu uzpnémumiem un
uznémgéjiem specifisko mainigo vektoru, ka (1) vienadojuma, ka ar1 dalu no paradiem
piegadatajiem un darbuzp@méjiem pret apgrozijumu (t.i., paradiem piegadatajiem) un
pamatlidzek]u dalu pret apgrozijumu. Sis pieejas pamata ir netie§s pienémums, ka
paradu piegadatajiem un darbuznemgjiem un pamatlidzeklu dala argji ietekmé

iespé€ju, ka tiks noveroti finanSu ierobezojumi.

4. Dati un aprakstosa statistika

Saja nodala ir aplikots iepriek§ neizmantotu datu kopums par $aja pétijuma
izmantoto mazo uznpémumu inovativo uzvedibu Latvija. Taja ir aplikotas lidzibas un
atSkiribas salidzinajuma ar Latvijas inovativo uzpémumu pétijjumu, SIBiL un
lieckakajiem pieejamajiem datu kopumiem, modelu stratégijam, aptaujas anketu
izstradi un pirma aptaujas vilpa rezultatiem.

SIBIiL kombing vairaku vado$So uzpémumu Ilimena aptauju elementus ar
Uzpémumu registra datiem par 1 254 Latvijas mazajiem uzgnémumiem, kas pieejami
SIA ,Lursoft”. SIBiL aptaujas dala tiek izmantoti dati no Eurostat Kopienas
inovacijas aptaujam  (EuroStat’s Community  Innovation  Surveys (CIS)),
Uznémgjdarbibas dinamikas panela pétijuma (Panel Study of Entrepreneurial
Dynamics (PSED)), ASV Federalas rezerves veiktas Mazo uznémumu finansg€Sanas
aptaujas (U.S. Federal Reserve Survey of Small Business Finance), ka ari Djankov

u.c. (2005) pétijuma par uznéméjiem Krievija, Brazilija, Kina un Indija. Pirmo
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aptaujas vilni organizgja vadosais tirgus petijumu uznémums ,,Latvijas fakti” 2007.—
2008. gada, izmantojot intervijas klatiené. Tad aptaujas dati tika apvienoti ar
Uznémuma registra datiem par 1996.—2007. gadu.

SIBiL ir loti Iidziga Kopienas inovaciju aptaujam, kas tiek izmantotas, lai apléstu
inovacijas OECD un ES valstis (OECD 2005). Taja ir izmantota ta pati aptaujas
anketa, kas CIS 4. vilni, un ta aptver tas pasas nozares. Tomér salidzinajuma ar CIS
SIBiL ir vairakas nozimigas priekSrocibas. Pirmkart, SIBiL palaujas uz klatienes
intervijam ar uzn€mumu Ipasniekiem — vaditajiem, pretstata pa pastu nosititajam
aptaujas anketam, kas parasti tiek izmantotas CIS. Otrkart, SIBiL mé&rkauditorija ir
mazie uzpdmumi ar mazak neka 50 darbiniekiem.? Salidzinajumam — CIS parasti
aptver uznémumus, kuros ir vairak neka 10 darbinieki. Tadgjadi SIBiL papildina CIS,
aptverot mikrouznémumus, kuros ir mazak par 10 darbiniekiem. Treskart, SIBiL
nodroSina, ka tiek pietickami parstavéti Eurostat klasificétie augsto tehnologiju
razoSanas un zinasanu ietilpigo pakalpojumu uzp€mumi. Izmantojot NACE
1. parskatito versiju, Seit ietilpst kosmiskas aviacijas (35.3), datoru (30), elektronikas
un komunikaciju (32), farmacijas precu (24.4), zinatnisko instrumentu (33) razotaji,
pasta un telekomunikaciju (64), datoru un ar tiem saistitas darbibas (72), ka ar1 izp&te
un attistiba (73). Ceturtkart, SIBiL dara visu iesp&amo, lai nodro$inatu precizus
uzpémumu inovaciju aktivitaSu mérijjumus. Izmantojot Uznémuma registra datus par
ipasniekiem, més parliecinamies, ka intervijas tiek veiktas ar uznémumu ipaSniekiem
— vaditajiem. Salidzinajumam — parasti nav zinams, kur§ aizpilda pa pastu nosttitas
aptaujas anketas.® Turklat svarigs pa pastu nositito aptaujas anketu trukums ir tas, ka
tas var nesniegt respondentiem izpratni par to, kas ir produktu inovécijas.4 SIBIL
priekSrociba ir ta, ka intervetdji tika apmaciti palidzét respondentiem, piedavajot
specifiskus respondenta nozares produktu un procesu inovaciju piemérus.

Modela izvéles stratégija ir lidziga ka Kopienas inovaciju aptaujas. Mérkauditorija
ietilpa aktivi uzn€mumi, kuros 2006. gada bija mazak par 50 darbiniekiem, ka ari
uzpémumi, kas pirmo reizi tika registréti 2007. gade't.5 Modela struktiiras pamata ir
Uzpémuma registrs, kura ietilpst uznémumi, kuriem nav pienakums iesniegt finansu

atskaites, pieméram, pasnodarbinatas personas, zemnieku kooperativi u.c. Aptauja

? Galvenais iemesls, kadé] netiek aptaujati lielaki uznémumi, ir tas, ka ir parmérigi dargi veikt klatienes
intervijas ar vid€jo un lielo uzneémumu 1pasniekiem.

¥ Anekdotiski pieradijumi liecina, ka pa pastu nosiititas aptaujas anketas parasti tiek uzdots aizpildit
gramatveziem, sekretariem vai praktikantiem.

* CIS aptaujas parasti ietilpst isa standartu definicija.

® Veidojot sakotngjo modeli, finansu dati bija pieejami tikai par 2006. gadu.
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ietvertas nozares ir noraditas 1. tabulas pirmaja stabina. Otraja stabina ir noraditi So
nozaru NACE kodli.

Meérkauditorija ir sadalita 40 slanos, kurus veido nozares klasifikacija un
nodarbinatibas izmers, ka tas ir parasti novérojams CIS. SadaliSana slanos parasti
nodroSina rezultatus ar mazakam modela kludam, neka tada pasa lieluma slanos
nesadalits modelis. 1. tabulas treSaja un ceturtaja stabina ir noradits mérkauditorijas
uznémumu skaits katra slani. Piem@ram, ir 1926 uznp@mumi ar mazak neka
10 darbiniekiem, kas nodarbojas ar partikas, apgerba, koksnes, papira,
izdev€jdarbibas un iespieddarbu razoSanu, kas atbilst NACE kodiem 15-22. Talak
sakotn&jie modeli tiek veidoti, izmantojot vienkarSu nejausu modelu veidosanu katra
slani. Sakotngjie modelu izmeri tiek noteikti ta, lai nodroSinatu pienacigu beigu
modela izméru, kas pielautu 30-40% neatbildeéSanas raditaju. Tadgjadi galvenais
nosacijums ir, ka sakotn&jais modela izmérs ir 104 uzp€émumi viena mikrouznp€mumu
(mazak par 10 darbiniekiem) slani un 66 uzpémumi mazo uzpémumu (10 Iidz
49 darbinieki) slani. Divi galvenie izp€mumi ir augsto tehnologiju nozares ,,Pasts un
telekomunikacijas” (64) un ,,Datori un ar tiem saistitas darbibas” (72), kur tika
izmantoti lielaki modeli. SkaitiSana tika veikta ari vairuma augsto tehnologiju slanu,
kur meérkauditorijas uznémumu skaits ir saméra mazs. Pieméram, ,,Farmacijas precu
razos$anas” (24.4) nozar€ ir tikai 19 mikrouzn€mumi. Tadgjadi visi Sie uznémumi ir
ieklauti sakotng&ja modeli. Kopuma sakotn&ja modela lielums ir 2 754 uznémumi.

Tad més izmantojam Uzpémumu registru, lai iegitu katra sakotngja modeli
ieklauta uzpémuma talrupa numuru un juridisko adresi. M@s ieguvam ar1 katra
uznémuma 1pasnieka un valdes priekSsédétaja vardu un uzvardu. Tirgus izpétes
uznémums megindja nointervet katra sakotngja modeli ieklauta uznémuma noradito
ipasnieku — vaditaju. Lai paaugstinatu atbilzu proporciju, pirmais solis bija nositit
oficialu veéstuli ar ligumu piedalities aptauja, kuru bija parakstijis Stockholm School
of Economics in Riga vadoSais p&tnieks. Tam sekoja talruna zvans no tirgus izpétes
uzpémuma, lai vienotos par intervijas datumu. Izpétes darbs sakas 2007. gada
septembrT, un Iidz 2008. gada septembrim tika veiktas 1 251 pilnas intervijas. PE€d&jos
divos 1. tabulas stabinos ir apkopoti aptaujas rezultati, pamatojoties uz katra slana
galigajiem modelu izmériem. Galvenas neparedz€tas griitibas bija saistitas ar to, ka
daudzi uznémumi, 1pasi mazie, nebija atrodami to juridiskajas adres€s. Vid€ji bija
iespejams sakontakteties tikai ar 58% sakotngja modell ieklauto uzpémumu.

Viszemakais sakontakt€to uzn€mumu raditdjs ir mikrouzp@émumiem — 54% no
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sakotn€ja modela. Tas bija robezas no 34% ,.tehniskas testéSanas un analizes” (74.3)
mikrouznémumos lidz 100% ,farmacijas precu razoSanas” (24.4) mazajos
uznémumos. Tome@r sakontakt€to uzp€mumu vidi bija saméra augsts atsaucibas
raditajs — 86%.

Turklat aptaujas dati tika apvienoti ar Uzpémumu registra piecjamajiem finanSu
un Tpasumtiesibu datiem. Konkréti SIBiL ir iek]auti bilancu un pelnas un zaud&jumu
aprekinu dati par 1996.—2009. gadu, ka arT ipasumtiesibu dati par 2007.—2009. gadu.

Visbeidzot, SIBIL attistiba tiek novérota laika gaita. 2010. gada ,,Latvijas fakti”
veica atkartotas intervijas tajos pasos uznémumos, izmantojot klatienes intervijas. Ta
rezultata mums ir vél 940 veiktas intervijas 2010. gada (2. vilnis). 210 uznémumi bija

bankrotgjusi vai nebija atrodami. 117 uzn€mumi atteicas piedalities aptauja.

5. Galvenie rezultati

Lidz Sim gitie galvenie rezultati ir $adi. 4. un 5. tabula ir paradita inovaciju
(produktu inovacijas, procesu inovacijas un izp€te un attistiba) un eksporta
kombinaciju tabulacija. Tad 6.un 7.tabula ir atspogulota finansu ierobezojumu,
eksporta un inovaciju bieZuma kombinaciju tabulacija. 8. tabula atklaj galveno
intereses mainigo statistikas kopsavilkumu. Tad mes aplikojam finansu ierobezojumu
ietekmi uz produktu inovacijam, izmantojot vairaku mainigo korelacijas struktiiru.
Tika aplésts probit modelis ar heteroscedasticitates savietojamu rupju standarta kliidu,
izmantojot aptaujas iegiitos datus par 2008. un 2010. gadu. M@&s sakam, izmantojot
subjektivu pasvertejumu saistiba ar to, kada ir ar€jo finansu ierobeZzojumu nozime
attieciba uz inovacijam. ApléSu rezultati ir atspoguloti 9. tabula. Attieciba uz visam
korelacijam més novérojam kritisku ietekmi, kas tiek novertéta pie pastavigu mainigo
vidgjiem raditajiem un abstraktas izmainas no 0 uz 1 fiktivajiem mainigajiem. Visas
korelacijas ir ietverts arl gada fiktivais mainigais, bet tas netiek atspogulots. Ar
heteroscedasticitates savietojamas rupjas standarta klidas tiek min€tas visas
korelacijas. (1) korelacija tiek aplésta, izmantojot fiktivos mainigos attieciba uz to, vai
péc uznemeja vertejuma uznémumiem pastav finansiali ierobeZojumi. Parsteidzosi, ka
meés ieguvam pozitivu un statistiski nozimigu koeficientu 0.051. Tas nozime, ka
finansiali ierobezotiem uzpémumiem ir par 5.1 procentpunktiem lielaka iespéja
panakt produktu inovaciju. (2) korelacija més ieklavam kontrollielumus saistiba ar

uznpémuma izmeru, kas tiek merits péc darbinieku skaita un ta kapinajuma kvadrata,
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ka arT uznp€émuma vecuma. Abas koeficientu apl€ses atbilst iepriek§ paredzetajam un
saskan ar agrakajiem pétijumiem. Koeficients ir pozitivs pirmajam izméra raditajam,
bet negativs un nozimigs kvadrata raditajam, kas nozimé, ka lielaki uzpémumi
visticamak biis gatavi ieviest produktu jauninajumus, bet ka $1 ietekme mazinas,
palielinoties izm&ram. Uzpn€muma vecumam ir negativa un statistiski nozimiga
ietekme uz produktu inovacijam, kas norada, ka jaunaki uzpémumi ir inovativaki.
Galvena intereses mainiga koeficients samazinas lidz 0.039, bet ir palicis vaji
statistiski nozimigs 10% ltmeni1. Turklat (3) korelacija, kas atspogulota 9. tabula, tiek
pievienoti fiktivie mainigie, kas méra izpé€tes un attistibas aktivitates, ka armT méra
»globalas saistibas”, piem., fiktivie mainigie attieciba uz Ipasumtiesibam un
daudznacionala uznémuma dalu. Finansu ierobezojuma mainiga koeficients pieaug un
klust 1pasi nozimigs 1% Ilimeni. Koeficienta apléses abiem izp&tes un attistibas
fiktivajiem raditajiem ir pozitivas, ekonomiski lielas un statistiski nozimigas 1%
Itmeni. Saskana ar ieprieks apliikoto literattiru, més esam atradusi biitisku saikni starp
atseviskiem globalo saistitbu mérjjumiem un produktu inovacijam. Ja uznémums ir
dala jo daudznacionala uznémuma, tas palielina iesp&ju ieviest produktu inovacijas
par 23 procentpunktiem, un ietekme ir pasi statistiski biitiska 1% Itmeni. Tomér ir
interesanti, ka koeficientu apléses attieciba uz arvalstu ipaSnieku un arvalstu
vairakuma akciju TpasSnieku fiktivajiem mainigajiem nav statistiski nozimigas.
(4) korelacija tiek aplésta, izmantojot nozares fiksétas ietekmes. Pievienojot $os
kontrollielumus, netiek noverotas biitiskas finanSu ierobeZojumu ietekmes aplésu
izmainas. Visbeidzot (5) korelacija un (6) korelacija mes pievérsamies tadas hipotézes
test€Sanai, kur, kontrolgjot uznémeéjdarbibas ideju kvalitati, kuru nosaka uznémeja
legiitas izglitibas ltmenis, samazinas finanSu ierobezojumu ietekme uz inovacijam.
Iepriek$gja korelacija tiek aplésta, neizmantojot nozares fikséto ietekmi, bet pedeja
korelacija ta tiek izmantota. Tomeér uzpéméja izglitibas sasniegumu ieklauSana
nemaina finans$u ierobezojumu ietekmi. Apléstie koeficienti joprojam ir pozitivi un

butiski gan no statistikas, gan ekonomikas viedokla.

Kopuma 9. tabula atspoguloti apléSu rezultati neapstiprina hipotézi, ka finanSu
ierobezojumu rezultata butu mazak inovaciju. TieSi pret€ji, mes konstat§jam, ka
finanSu ierobezojumu esamiba tiek asoci€ta ar lielaku iesp&jamibu, ka tiek istenotas
produktu inovacijas. Sis atklajums ir statistiski loti nozimigs un svarigs, lai ieklautu

plasu kontroles mainigo kopuma iesaistiSanai, ieskaitot tos, kas méra uzpemeja
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cilvékkapitalu. Mes kopg&jam 9. tabulas rezultatus, izmantojot finanSu ierobezojumu
alternativos mérfjumus, kuru pamata ir uzpémuma faktiska pieredze, piesakoties
banku aizdevumiem. Netiek zinots par apléSu rezultatiem, bet galvenie rezultati ir
kvalitativi lidzigi — tiek konstatéts, ka finanSu ierobezojumi ir pozitivi un statistiski

nozimigi saistiti ar produktu inovaciju biezumu.

Talak 10. tabula ir atspoguloti miisu iegttie rezultati, izmantojot eksportu ka
atkarigu mainigo. Seit finan$u ierobeZojumu raditajs ir fiktivais mainigais, kura
vertiba ir viens, ja uzn€mums ir piedzivojis gadijumu, kad aizdevuma pieteikums ir
noraidits, vai gadijumu, kad tam bija nepiecieSams bankas izdevums, bet tas nav tam
pieteicies. Ka jau iepriek§ mingts, attieciba uz visam korelacijam mes novérojam
kritisku ietekmi, kas tiek noveértéta pie pastavigu mainigo vid&jiem raditajiem un
abstraktas izmainas no 0 uz 1 fiktivajiem mainigajiem. Visas korelacijas ir ietverts art
gada fiktivais mainigais, bet tas netiek atspogulots. Ar heteroscedasticitates

savietojamas rupjas standarta kltidas tiek min&tas visas korelacijas.

(1) korelacija tiek aplésta tikai ar galveno intereses mainigo, mérot, Vvali
uznémgéjs ir saskaries ar gritibam, sanemot bankas finans€jumu. Pret&ji gaiditajam
mes ieglistam pozitivu koeficientu 0.13, kas ir nozimigs 1% limeni. Tas nozimée, ka
finansiali ierobezotiem uznémumiem ir par 13 procentpunktiem lielaka iespéja bit
eksportétajiem. Korelacija (2) meés ieklavam firmas izm€ra un vecuma
kontrollielumus. Tomér So kontrollielumu ieklausana nemainija intereses koeficienta
apléses. Talak (3) korelacija més pievienojam kontrollielumus uzpémuma globalo
saistibu noverteéSanai. Interesanti, ka finanSu ierobezojumu koeficients samazinajas
lidz 0.10, noradot, ka uzn€émumiem, kuriem ir globalas saistibas, ir daudz lielaka
iesp&ja piedzivot finansu ierobeZzojumus. Interesanti, ka, un pretstata 4. tabula
atspogulotajiem rezultatiem, gadijuma, ja uzp@émumam ir arvalstu investors, kam
pieder mazaka dala neka kontrolpakete, par 30 procentpunktiem palielinas
iespgjamiba, ka uznémums bis eksportétajs. Turpreti, faktam, ka uzp€mums ir
daudznacionala uzn€muma dala, nav nekadas statistiskas ietekmes uz uznémuma
eksportéSanas uzvedibu. Visbeidzot (4) korelacija un (5) korelacija mes pievienojam
nozares fiks€tas ietekmes un uznémeéja specifiskos cilvékkapitala mainigos,
pieméram, dzimumu, vecumu un izglitibas sasniegumus. Tomér So papildu
kontrollielumu pievienoSana nemainija finan$u ierobezojumu ietekmes lielumu.

Koeficients (5) korelacija ir pozitivs un izteikti statistiski nozimigs. Veicot 10. tabula
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ietverto korelaciju atkartotas apléses, izmantojot masu alternativo finanSu
ierobezojumu mérfjumu, tiek iegiti lidzigi rezultati.® Un atkal — intereses mainiga

koeficienta apl€se ir pozitiva un statistiski nozimiga 1% Iimeni.

Apkopojot 9. un 10. tabula mingto aplésu rezultatus, tie neapstiprina hipotézi,
ka finanSu ierobezojumi ir eksportam neizdevigi. Gluzi pret€ji, més esam konstat&jusi
pozitivu saikni starp finanSu ierobezojumu pieredzi un eksporté€Sanu. Apléses ir
parsteidzosi specigas vairakas modela specifikacijas. Sads atklajums tomér varétu bit
radies neietverto faktoru un/vai inovaciju, eksporta un finanSu ierobezojumu
endogénisma rezultata. Pieméram, aktivakie un spgjigakie mazo uzgémumu pasnieki
var biit inovativaki un saskatit augsta limena finanSu ierobezojumus. Ta ka mes
nevaram izmérit ipaSnieku spé&jas, iegiita pozitiva savstarpgja saikne starp finansu
ierobezojumiem un inovacijam var bit neista. Saja pé&tijuma ir méginats pieversties
Siem jautdjumiem, izmantojot divu mainigo probit struktiiru, ka art noderigu mainigo
modelus, kas mégina pilnigak nemt véra dazadu faktoru mijiedarbibu. Konkréti, més
izmantojam vienlaicigu vienadojumu modelu (t.i., divu mainigo probit) kopumu, kur
viens no apléSamajiem vienadojumiem regres€ finanSu ierobeZojumus attieciba uz
citiem faktoriem, ieskaitot parddiem piegadatajiem un darbuzpéméjiem un
pamatkapitalam, kur abi no Siem faktoriem tiek meériti, ka dala no kopgja
apgrozijuma. Divu mainigo probit korelaciju aplésu rezultati ir atspoguloti 11. tabula.
Pretstata iepriek$€jam tabulam més esam atspogulojusi sakotngjos probit koeficientus
visiem apléstajiem modeliem. Atsauces noliika otraja stabina ir atspoguloti bazes
probit modela apléstie koeficienti, kas ir identiski 9. tabulas (6) korelacijai. TreSaja
stabina ir atspoguloti rezultati, kas iegiti, izmantojot divu mainigo probit modeli, kas
ir specifikacija, kuru més esam atzinusi par labako. Ceturtaja stabina ir atspoguloti
divu mainigo probit apléSu rezultati vienadojumam, kur finanSu ierobeZojumi ir
atkarigais mainigais. ParsteidzoSi, ka rezultati ir pilnigi pret€ji. Finansu
ierobezojumiem tagad ir negativa ietekme uz produktu inovacijam, pie nosacijuma, ka
tiek kontroléti parégjie faktori. ST ietekme ir statistiski nozimiga 5% limen. Ietekme ir
loti liela ari1 no ekonomiska viedokla. FinanSu ierobezojumu apléstais probit
koeficients ir -0,904, kas atbilst izskiroSajai ietekmei -0,284 vai produktu inovaciju
elastigumam saistiba ar finanSu ierobezojumiem -1,461 apméra. P&dgjais raditajs

nozimé, ka ir paredzams, ka 1% pieaugums to uzpémumu dala, kam ir finanSu

® Aplesu rezultati nav atspoguloti $aja zinojuma, bet tie ir pieejami péc pieprasijuma.
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ierobezojumi, palielinas to uzn€émumu dalu, kuri 1steno produktu inovacijas, par 1,461

procentiem.

Aplésto koeficientu reversija galvenokart ir skaidrojama ar paradu
piegadatajiem un darbuzpéméjiem ietekmi uz finansu ierobezojumiem. 11. tabulas
ceturtaja stabina ir atspoguloti paradi piegadatajiem un darbuznémeéjiem ka dala no
apgrozijuma un pozitiva ietekme uz finanSu ierobeZojumiem, kas it statistiski
nozimiga pie 5% Ilimena. Tas nozim&, ka uzpe@mumi, kuriem ir lielaki paradi
piegadatajiem, visticamak saskarsies ar finanSu ierobezojumiem, kas savukart rada
mazaku ticamibu, ka tiks ieviestas produktu inovacijas. Lidzigus rezultatus meés
ieguvam, izmantojot noderigu mainigo struktiiru, kur finanSu ierobeZojumi tiek

istenoti, izmantojot tos pasus mainigos, kas minéti 11. tabulas p&dgja stabina.’

Lidziga divu mainigo probit korelacijas kopuma mes ar1 atklajam, ka finansu
ierobezojumiem ir liela, statistiski nozimiga un negativa ietekme uz eksportu. Aplésta
eksporta elastiba saistiba ar finanSu ierobezojumiem ir -1,91, kas nozime, ka ir
paredzams, ka 1% samazindjums to uzpémumu dala, kas sastopas ar finansSu

ierobezojumiem, palielinas eksportg&joso uznémumu dalu par 1.91 procentu.

Kopuma, izmantojot divu mainigo probit struktiiru, més atklajam, ka finansu
ierobeZojumiem ir negativa ietekme gan uz produktu inovacijam, gan uz eksportu.

Aplesta ietekme ir statistiski nozimiga un liela no ekonomiska viedok]a.

6. Secinajumi

Vispirms més $aja pétijuma konstat§jam, ka vienkarSas divu mainigo
korelacijas, ka ari vairaku mainigo regresijas modeli, kontrolgjot pargjos faktorus,
norada, ka pastav pozitiva saikne starp finanSu ierobezojumu pieredzi (vai uztveri) un
inovacijam un eksportu. Sads atklajums tomér varétu bt radies neietverto faktoru
un/vai inovaciju, eksporta un finansu ierobezojumu endogénisma rezultata. Piem&ram,
aktivakie un spg&jigakie mazo uznémumu ipasnieki var biit inovativaki un saskatit
augsta limena finansu ierobezojumus. Ta ka més nevaram izmérit TpaSnieku spgjas,
meés varam vérot neistu pozitivu saistibu starp finansu ierobezojumiem un inovacijam,

ka arT attiecinat to uz c€lonsakaribu.

" Noderigu mainigo pieejas rezultati Seit nav atspoguloti, bet ir pieejami péc pieprasijuma.
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Saja pétijuma ir méginats pievérsties Siem jautdjumiem, izmantojot divu
mainigo probit struktiiru, ka arT noderigu mainigo modelus, kas mégina pilnigak nemt
veéra dazadu faktoru mijiedarbibu. Jo seviski més vé&lamies izskaidrot finansu
ierobezojumu pieredzi ar citiem faktoriem, t.sk. parddiem piegadatajiem un
darbuznémeéjiem, t.i., paradiem piegadatajiem. Tiklidz tiek aplésti pilnigaki modeli,
més konstat€jam, ka finanSu ierobezojumiem ir spéciga negativa ietekme uz
inovacijam. Aplésta ietekme ir kvantitativi loti liela. Aplésta inovaciju ievieSanas un
eksportéSanas elastiba attieciba pret finanSu ierobezojumiem ir attiecigi -1,46 un -
1,91. IepriekSming&tais, piem&ram, nozimég, ka, samazinoties to uzpémumu dalai, kuri
ir saskaruSies ar finanSu ierobezojumiem, par 1%, eksportg€joSo uzpeémumu dala
palielinatos par 1.91%, kontrolgjot pargjos faktorus.

Sim pétljumam ir $ads ieguldijums politikas debatés. Pirmkart, tas sniedz
spécigus c€loniskus pieradijumus tam, ka mazu uznémumu inovacijas kaveé piekluve
finans€m, un Seit ir iespgja ieviest valstibas politikas, kas verstas uz $aja pétjjuma
aplikoto nozaru mazajiem uzpémumiem (galvenokart razosana). Otrkart, nosaka
finansu ierobezojumu daudzumu gan mazo uzpémumu inovacijam, gan eksportésanai.
Ja politikas veidotaji butu informéti par alternativu politiku kvantitativo ietekmi, tie
varétu izdarit labakas izvéles attieciba uz nepietieckamo lidzeklu pieSkirSanu inovaciju
un eksporta veicinasanai tam politikam, kuru rezultata ir lielaka ietekme.

Padzilinata izp€te norada ari uz citam sabiedriska politikas jomam, izcelot
faktorus, kas ir pozitivi saistiti gan ar inovacijam, gan eksportu. Pirmkart ir spéciga
saikne starp uznémuma izméru un inovacijam un eksportu, kas norada, ka politikas,
kas novers trikumus uznémumu izaugsme, varétu pozitivi ietekmet arT inovacijas un
eksportu. Otrkart, izpete un attistiba, jo 1pasi ja tas tiek veiktas nepartraukti, ir
ievérojami saistitas ar inovacijam. TreSkart, radniecibai ar daudznacionaliem
uzpémumiem ir spéciga ietekme, kas pastiprina atklatuma u.c. priekSrocibas.
Ceturtkart, augstakajai izglitibai bakalaura grada Iimeni salidzinajuma ar profesionalo
izglitibu ir izteikti pozitiva ietekme. Tomér augstaki akadémiskie sasniegumi (piem.,
magistra grads) netick asoci€ti ar augstaku tieksmi uz inovacijam. Tomer S$ie
atklajumi ir divdomigi, jo tos ietekm& bazas par neieklautajiem mainigajiem un

endogénisma neobjektivitate.
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Atteli un tabulas

1. attels: To uznémumu proporcija, kuriem ir kreditlinijas, ASV un Latvija

0,60 -

0,53

0,50

0,40

“FED
m SIBil 2009

0,30

0,20

0,10

0,00
0-9 10-49 Total
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2. attéls: To uzn@émumu proporcija, kam bija nepiecieSams aizp€mums, bet kas to
nepieprasija, bidami parliecinati, ka bankas atteiks, ASV un Latvija

0,30 -

0,25 - 0,23

0,20
W FED

015 mSIBil 2007
m SIBil 2009

0,10

0,05

0,00

0-9 10-49 Total
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1. tabula: Izlases modelis

Sakotnéja modela Galiga modela
Meérkauditorija izmers izmers
Nozare NACE <10 10-49 <10 10-49 <10 10-49

Izraktenu ieguve un karjeri 10-14 37 38 37 38 17 11
Par.tlka.s, vapgerbu, kokmaterialu, papira razosana, izdevejdarbiba 15-22 1926 1354 104 66 52 45
un iespiesana
DegVIEIaS, kimikaliju, plastmasas, metalu un mineralu razo$ana 23-29 818 571 104 66 55 40
(iznemot 24.4)
Farmaceitisko precu razoSana 24.4 19 6 19 6 12 2
Biroja iekartu un datoru razoSana 30 35 13 35 13 16 9
Elektrisko iekartu razoSana 31 54 24 54 24 29 11
Elektronikas un sakaru iekartu razo$ana 32 36 16 36 16 17 6
Zinatnisko instrumentu razosana 33 101 23 101 23 65 18
Transporta iekartu razoSana (iznpemot 35.3) 34-35 84 67 84 67 39 19
Kosmiskas aviacijas iekartu razoSana 35.3 3 2 3 2 2 1
Citur neklasificeta razoSana 36-37 444 221 104 66 49 34
Elektribas, gazes un tidens piegade 40-41 168 190 104 66 45 29
Vairumtirdznieciba 51 4797 2113 104 66 39 36
Transports un uzglabasana 60-63 2373 1199 104 66 52 13
Pasts un telekomunikacijas 64 219 68 219 68 71 33
Finansu starpnieciba 65-67 418 101 104 68 42 21
Datori un saistita darbiba 72 833 137 155 137 80 67
P&tnieciba un attistiba 73 82 13 82 13 43 8
Arhitektiiras un inZenierzinatnes darbiba 74.2 631 210 104 68 54 15
Tehniska testéSana un analize 74.3 101 57 101 57 37 17

Piezimes: Saja tabula ir atspogulots Mérkauditorijas izmérs, sakotngjas izlases un Galiga mode]a izmérs. NACE klasifikacija attiecas uz 1. parstradato izdevumu. Katrs slanis
tiek definéts péc nozares un divam klasém atbilsto$i uzpémumu izméram: mikrouznémumi ar mazak neka 10 darbiniekiem un mazie uznémumi ar 10-49 darbiniekiem.
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2. tabula: Atbilzu raditaji pa nozarém un uznémumu izmeériem, procentos

Atbilzu raditajs Apzinatais raditajs
Nozare NACE <10 10-49 kopa <10 10-49 kopa

Izraktenu ieguve un karjeri 10-14 90 100 94 57 79 63
Partikas, apgérbu, kokmaterialu, papira razo$ana, izdevgjdarbiba un 15-22

iespieSana 92 94 93 49 74 59
Degyvielas, kimikaliju, plastmasas, metalu un mineralu razos$ana (iznemot 23-29

24.4) 85 85 85 56 73 63
Farmaceitisko pre¢u razoSana 24.4 86 33 70 74 100 80
Biroja iekartu un datoru raZzoSana 30 80 77 79 57 100 69
Elektrisko iekartu razo$ana 31 88 92 89 62 71 64
Elektronikas un sakaru iekartu razo$ana 32 70 70 70 64 63 63
Zinatnisko instrumentu razosana 33 89 90 89 70 83 72
Transporta iekartu razosana (iznemot 35.3) 34-35 98 88 94 49 79 58
Kosmiskas aviacijas iekartu raZzoSana 35.3 100 50 75 67 100 80
Citur neklasificéta razoSana 36-37 100 93 96 42 72 53
Elektribas, gazes un idens piegade 40-41 92 88 90 47 58 51
Vairumtirdznieciba 51 87 78 82 54 58 56
Transports un uzglabasana 60-63 91 53 78 52 43 49
Pasts un telekomunikacijas 64 91 85 88 54 76 62
Finansu starpnieciba 65-67 72 76 74 52 62 55
Datori un saistita darbiba 72 80 81 81 61 66 63
Pé&tnieciba un attistiba 73 87 91 88 57 85 60
Arhitektiiras un inzenierzinatnes darbiba 74.2 85 90 86 58 30 47
Tehniska testé$ana un analize 74.3 100 89 96 36 70 43
Kopa: 87 83 86 54 65 58

Piezimes: atbilzu raditajs ir procentualais raditajs no visiem apzinatajiem uznémumiem, kuru rezultata notika intervijas. Apzinatais raditajs ir procentualais raditajs no
sakotngjas uznémumu izlases, ar kuru var€ja sazinaties aptaujas veicgjs. NACE klasifikacija attiecas uz 1. parstradato izdevumu.
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3. tabula: Eksport&taju un produktu inovaciju uznémumu procentuala attieciba pa nozarém, 1. vilnis

Visi uzpémumi Eksportetaji Produktu inovaciju uznémumi
_ y Inovativo
NACE Nozare Novérojumu Procentos Novérojumu Procentos ElfSp O{Teto precu Novérojumu  Procentos produktu
(1. izd.)) ; o ; _ pardoSanas dala ; - -
skaits no kopgja skaits nozaré - skaits nozaré pardosanas dala
(ja ir eksports) CoL
(ja ir inovacija)

10-14 Izraktenu ieguve un karjeri 27 2.23 5 18.5 54.2 11 40.7 30.0
15-22 Partikas, apgerbu, kokmaterialu, papira 96 7.93 35 36.5 41.9 51 53.1 40.5

razoSana, izdev€jdarbiba un iespieSana
23-29 Degyvielas, kimikaliju, plastmasas, metalu un 90 7.43 29 32.2 44.1 42 46.7 45.8

mineralu razosana (iznemot 24.4)
24.4, 30, 32, Farmacijas precu, biroja iekartu, datoru, 65 5.37 27 41.5 43.4 42 64.6 45.9
35.3 elektronikas, komunikacijas un kosmiskas

aviacijas iekartu razoSana
31 Elektrisko iekartu razoSana 36 2.97 13 36.1 60.0 18 50.0 25.6
33 Zinatnisko instrumentu razoSana 75 6.19 22 29.3 37.5 62 82.7 42.5
34-35 Transporta iekartu razoSana (iznemot 35.3) 58 4.79 26 44.8 57.3 26 44.8 45.9
36-37 Citur neklasificéta razoSana 80 6.61 28 35.0 35.9 39 48.8 37.0
40-41 Elektribas, gazes un tidens piegade 71 5.86 2 2.8 55 20 28.2 29.7
51 Vairumtirdznieciba 79 6.52 21 26.6 35.2 39 49.4 32.8
60-63 Transports un uzglabasana 65 5.37 26 40.0 57.6 21 32.3 34.3
64 Pasts un telekomunikacijas 96 7.93 16 16.7 58.4 66 68.8 48.7
65-67 Finansu starpnieciba 62 5.12 13 21.0 53.9 30 48.4 339
72 Datori un saistita darbiba 144 11.89 60 41.7 335 99 68.8 48.3
73 Pétnieciba un attistiba 49 4.05 19 38.8 54.1 27 55.1 71.1
74.2 Arhitektliras un inZenierzinatnes darbiba 70 5.78 11 15.7 44.9 25 35.7 40.0
74.3 Tehniska test€Sana un analize 48 3.96 14 29.2 294 24 50.0 50.1

Piezimes: ® Sts augsto tehnologiju nozares ir apvienotas viend grupd, jo katrai no tam atseviski ir Joti mazs modela izmérs.
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4. tabula: Inovaciju un eksporta pasakumi

2007 2009
Noverojumu % Noverojumu %
skaits skaits
Produktu inovacijas 661 52.8 176 19.1
Procesu inovacijas 793 63.5 219 23.7
Klatienes izp€te un attistiba 502 40.7 183 14.7
Eksportétajs 372 30.1 270 21.9
Avots: SIBIL
5. tabula: Inovaciju un eksporta pasakumi, kombinaciju tabulacija
2007 2009
Eksportétajs Eksportétajs
né ja né ja
466 120 539 196
Produktu inovacijas 37.67% 9.70% 59.36% 21.59%
399 252 99 74
32.26% 20.37% 10.90% 8.15%

Avots: SIBiL
Piezimes:
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6. tabula: Finansu ierobezojumi

2007 2009
Noveérojumu % Noverojumu %
skaits skaits

Argja finansgjuma triikums 522 42.20 364 39.44
inovacijam

Noraiditie aizdevumi 43 3.57 53 5.92
Nepieciesamie, bet nepieprasitie 171 13.87 161 17.99
aizn€mumi

Problémas sanemt aizdevumus 195 16.25 195 21.89
Avots: SIBiL

7. tabula: Produktu inovacijas, eksports un finansu ierobeZojumi

Produktu inovacijas Eksportétajs

né ja né ja
Argja finans&juma trilkums ng 61.08 55.58 59.34 57.90
inovacijam ja 38.92 44.42 40.66 42.10

100 100 100 100
Pirsona y (1) (p-vértiba) 0.012 0.536
Problémas sanemt aizdevumus r}é 83.58 it 83.08 77.29

’ ja 16.42 22.29 16.92 22.71

100 100 100 100

Pirsona y*(1) (p-vértiba) 0.001 0.002

Avots: SIBIL
Piezimes: Apkopotie dati
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8. tabula: Kontroles mainigo statistikas kopsavilkums pa produktu inovacijam, 1. vilnis

N Viss modelis Produktu inovacijas
ja né

Produktu inovaciju aizstajgjs 1253 0.528 1 0
Patenta pieteikuma aizstaj€js 1242 0.056 0.086*** 0.024
Ipasnieka personigais raksturojums
Sievietes aizstaj€js 1044 0.167 0.136*** 0.203
Ipagnieka vecums, gadi 988 46.8 45.99** 47.74
Ipasnieka izglitiba
Pamata vai vidgjas vispargjas izglitibas aizstajéjs 990 0.043 0.039 0.048
Vidgjas profesionalas vai arodizglitibas aizstaj&js 990 0.208 0.18** 0.24
Bakalaura grada aizstajgjs 990 0.539 0.538 0.541
Magistra grada aizstajéjs 990 0.166 0.188** 0.14
P&cdiploma izglitibas aizstajgjs 990 0.043 0.055* 0.031
Uznémuma globala nodarbosanas
Eksportétaja aizstajgjs 1238 0.3 0.387*** 0.205
Arvalstu Tpasnieka aizstajéjs 1253 0.137 0.163*** 0.108
Vairakuma akciju turétaja arvalstu Tpasnieka aizstaj€js 1253 0.105 0.128*** 0.078
Daudznacionala uznémuma sastavdalas aizstaj&js 1244 0.057 0.084*** 0.027
P&tnieciba un attistiba
Klatienes izp@tes un attistibas veik$anas aizstajgjs 1234 0.408 0.567*** 0.231
Nepartrauktas klatienes izp&tes un attistibas veikSanas aizstajéjs 1216 0.278 0.437*** 0.102

Piezimes: *, **, *** attiecas uz divpus€jo t-testu, kur videja skaitla starpiba ir nulle un norada nozimi attiecigi 10%, 5% un 1% Iimen.
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9. tabula: Produktu inovacijas un finan$u ierobezojumi

Atkarigais mainigais: Produktu inovacijas (=1)

1) ) (©) (4) (©) (6)
Finansiali ierobezots (=1) 0.051** 0.039* 0.068*** 0.076*** 0.074*** 0.083***
(0.0220) (0.0228) (0.0244) (0.0247) (0.0284) (0.0288)
Darbinieku skaits 0.0084*** 0.0066*** 0.0071*** 0.0094*** 0.0086***
(0.00138) (0.00144) (0.00151) (0.00180) (0.00187)
Darbinieki kapinati kvadrata -0.000056*** - 0.000048*** - 0.000054*** - 0.000064*** - 0.000061***
(0.000056) (0.0000124) (0.0000135) (0.0000141) (0.0000148)
Uznémuma vecums, gadi - 0.0095*** - 0.0077*** - 0.0076*** -0.0041 - 0.0040
(0.00262) (0.00286) (0.00293) (0.00358) (0.00366)
Izpéte un attistiba (=1) 0.24%** 0.21*** 0.20*** 0.17***
(0.0426) (0.0438) (0.0496) (0.0511)
Nepartraukta izp&te un attistiba (=1) 0.30%** 0.30%** 0.31%** 0.33***
(0.0478) (0.0493) (0.0548) (0.0562)
Arvalstu Tpasnieks (=1) 0.016 0.026 -0.042 -0.012
(0.0695) (0.0736) (0.0680) (0.0775)
Arvalstu Tpagnieks vairakuma akciju turétajs (=1) - 0.065 -0.098 -0.043 -0.11
(0.0782) (0.0773) (0.0897) (0.0870)
Daudznacionals (=1) 0.23*** 0.25*** 0.25** 0.30***
(0.0684) (0.0704) (0.108) (0.109)
Ipasnieka vecums, gadi - 0.0020 - 0.0016
(0.00137) (0.00141)
Sieviete 1pasniece (=1) - 0.059 - 0.057
(0.0368) (0.0371)
Vidgja izglitiba (=1) -0.025 0.0075
(0.0673) (0.0762)
Bakalaura grads (=1) 0.065* 0.074*
(0.0377) (0.0398)
Magistra grads (=1) 0.11** 0.10*
(0.0496) (0.0540)
Doktora grads (=1) 0.065 0.055
(0.0745) (0.0755)
Nozares fiksetd ietekme NE NE NE JA NE JA
N 2160 2039 1970 1970 1495 1495
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Pseido R’ 0.094 0.111 0.251 0.280 0.257 0.290

Piezimes: Saja tabula ir atspogulota probit korelaciju kritiska ietekme. Nepartrauktajiem mainigajiem kritiska ietekme tiek novértéta videjam raditajam. Fiktivajiem
mainigajiem kritiska ietekme ir, fiktTvajam mainigajam abstrakti izmainoties no 0 uz 1. Nozares fikseta ietekme ir NACE 2 ciparu Itmeni. Rupjas standarta kladas tiek
atspogulotas ickavas. *, **, *** porada nozimi attiecigi 10%, 5% un 1% Itment.
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10. tabula: Eksports un finansu ierobezojumi

Atkarigais mainigais: Eksport&tajs (=1)

1) ) ®) (4) (©)
Finansiali ierobezots (=1) 0.13*** 0.13*** 0.10*** 0.094*** 0.092***
(0.0264) (0.0280) (0.0291) (0.0297) (0.0325)
Darbinieku skaits 0.0094*** 0.0084*** 0.0095*** 0.011***
(0.00116) (0.00128) (0.00132) (0.00160)
Darbinieki kapinati kvadrata -0.000049*** -0.000042*** -0.000049*** -0.000057***
(0.0000115) (0.0000119) (0.0000117) (0.0000130)
Uzpémuma vecums, gadi -0.0058*** -0.0047* -0.0057** -0.0039
(0.00225) (0.00247) (0.00249) (0.00300)
Arvalstu Tpasnieks (=1) 0.30*** 0.29*** 0.32*%**
(0.0667) (0.0716) (0.0783)
Arvalstu Tpasnieks vairakuma akciju turétajs (=1) -0.11* -0.097* -0.12**
(0.0581) (0.0586) (0.0571)
Daudznacionals (=1) 0.086 0.10 0.25**
(0.0628) (0.0682) (0.122)
Ipasnieka vecums, gadi -0.00063
(0.00125)
Sieviete Tpasniece (=1) -0.079***
(0.0303)
Vidgja izglitiba (=1) 0.11
(0.0708)
Bakalaura grads (=1) 0.039
(0.0330)
Magistra grads (=1) 0.15%**
(0.0474)
Doktora grads (=1) 0.13
(0.0791)
Nozares fikséta ietekme NE NE NE JA JA
N 2470 2255 2019 2019 1532
Pseido R® 0.017 0.049 0.060 0.165 0.181

Piezimes: Saja tabula ir atspogulota probit korelaciju kritiska ietekme. Nepartrauktajiem mainigajiem kritiska ietekme tick novértéta vidéjam raditajam. Fiktivajiem
mainigajiem kritiska ietekme ir, fikttvajam mainigajam abstrakti izmainoties no 0 uz 1. Nozares fikséta ietekme ir NACE 2 ciparu l[imeni. Rupjas standarta kltidas tiek
atspogulotas iekavas. *, **, *** norada nozimi attiecigi 10%, 5% un 1% Itmen1.
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11. tabula: Produktu inovacijas un finansu ierobezojumi; divu maini

o probit apleses

Atkarigais mainigais:

Produktu inovacijas (=1)

Finansiali
ierobezots (=1)

Modelis Probit Divu mainigo Divu mainigo
probit probit
Finansiali ierobezots (=1) 0.402 *** -0.904 **
Paradi piegadatajiem un 0.246 **
darbuznémgjiem / Kopa apgrozijums
Pamatlidzekli / Kopa aktivs -0.028
Darbinieku skaits 0.025 *** 0.010* 0.005
Darbinieku skaits kapinats kvadrata -0.0001 -0.0001 -0.0001 *
Uznémuma vecums 0.030 0.018 -0.051
Uznémuma vecums kapinats -0.003 -0.002 0.001
kvadrata
Nepartraukta izp@te un attistiba 1.075 *** 0.922 *** 0.061
Neregulara izp&te un attistiba 0.228 ** 0.153 -0.476 **
Arvalstu Tpagnieks (vismaz viens) 0.058 0.231 0.020
Arvalstu Tpajumtiesibas >50% -0.365 -0.498 -0.382
Daudznacionals uzp€mums 0.753 *** 0.470 -0.143
Ipasnieka vecums, gadi -0.001 -0.004 -0.002
Sieviete 1pasSniece (=1) -0.140 -0.256 ** -0.193
Vidgja izglitiba (=1) -0.111 0.003 0.455 **
Bakalaura grads (=1) 0.120 * 0.232 ** 0.058
Magistra grads (=1) 0.155 0.235 0.212
Doktora grads (=1) 0.165 0.339 0.446 *
Uznémums pieder citam -0.075 -0.109 -0.146
uzn€mumam
Nozares aizstdjeji leklauti leklauti leklauti
Aizstajejs 2009 -1.069 *** -0.920 *** 0.135
Kritiska ietekme saistiba ar "finansu 0.149 *** -0.284 *** -
ierobezojumiem”
Elastiba saistiba ar "finans$u 0.084 *** -1.461 * -
ierobezojumiem”
Noverojumu skaits 1584 1259 1259
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Pielikums: SIBiL aptauja (jautajumu izlase)

Miisu pierakstos ir noradits, ka Jiisu uzpémuma galvena nodarbosanas ir [NACE KODA
APRAKSTS]. Vai ta ir?

Ja R jauta, kadeél mums tas ir jazina, sakiet: Mums ir nepiecieSams visparigi klasificét uzpémumu
darbibas. Vai tas atbilst tam, kas ir noradits miisu pierakstos?

1.J => turpiniet ar B3
2.NE => turpiniet ar B2
98. NEZINU => turpiniet ar B2

99. N/A => turpiniet ar B2

B2. Kada ir $is uznémeéjdarbibas galvena darbiba? Pierakstiet burtiski. Klasificgjiet atbilstosi
NACE.

B3. Vai Jusu uzpémums ir daudznacionalu uzpémumu koncerna dala?

1.J

2.NE => turpiniet ar B4
98. NEZINU

99. N/A

B3a. Kura valsti atrodas galvenais birojs? IWER: PIERAKSTIET BURTISKI

B4. Pedéjo divu darbibas gadu laika, kada Jiisu apgrozijuma dala bija ...?

IWER: Ja R ir griiti atbildét uz $o jautajumu, liidziet sniegt apléses.
Parbaudiet, vai visu noradito procentu summa ir 100%.

Valsts %
1. Latvija

2. Lietuva un lgaunija
3. Pargjas ES valstis

4. NVS dalibvalstis (t.i. Krievija, Baltkrievija, Ukraina, Arménija,
Azerbaidzana, Kazahstana, Kirgizstana, Moldova, Tadzikistana,
Turkmenistana, Uzbekistana, un Gruzija)

5. Pargjas valstis

PRODUKTU INOVACIJAS
LASI:

Misu aptaujas merkis ir iegiit informaciju tikai par inovaciju vai inovacijam p&dgjo divu gadu laika
(2008.-2009.). Més sakam ar produktu (pre¢u un pakalpojumu) inovacijam. Seit més defingjam
produktu inovaciju ka jaunas preces vai pakalpojuma vai bitiski uzlabotas preces vai pakalpojuma
ievieSanu. Inovacijai (neatkarigi no ta, vai ta ir pilnigi jauna vai uzlabota) ir jabut jaunai Jisu
uznémuma, bet tai nav noteikti jabiit jaunai Jusu nozare vai tirgii. Tadéjadi vienkarSa jaunu no

citiem uznémumiem iegadatu precu talakpardoSana un tikai estétiska rakstura izmainas netiek

uzskatitas par inovacijam. Tomér nav svarigi, vai inovaciju sakotngji izstradajis Jiisu uzp€mums vai citi
uznémumi.

Cl. Vaipédéjo divu gadu laika no 2008. lidz 2009. gadam Jiisu uznémums ir ieviesis jaunas vai
biitiski uzlabotas preces vai pakalpojumus?
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http://www.answers.com/main/ntquery?tname=russia
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=belarus
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=armenia
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=azerbaijan
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=kazakhstan
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=kyrgyzstan
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=moldova
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=tajikistan
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=turkmenistan
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=uzbekistan
http://www.answers.com/main/ntquery?tname=georgia

IWER INFO: Ja R ir griiti atbildet uz $o jautajumu, lidzam sniegt palidzibu, izmantojot $adas
definicijas un nozarei raksturigus piemérus no Oslo rokasgramatas.

. Lidzam viena teikuma raksturot inovaciju

esl]

1.]
2.N => turpiniet ar C7
C30. Cik svarigi pedéjo divu gadu laika no 2008. Iidz 2009. gadam bija $adi faktori, kas kavéja

Jiisu inovaciju pasakumus vai projektus, vai ietekméja léemumu neveikt inovacijas? PARADIET
KARTI

letekmes pakape
Nav Nezinu /
Augsta Vidgja | Zema atbilstos | N/A
i
Izmaksu A Lidzeklu trikums Jasu uznémuma
; . - 1 2 3 9 9
faktori vai koncerna
B lezeklu trikums avotos arpus Jiisu 1 2 3 9 9
uzpémuma
C Inovaciju izmaksas ir parak augstas 1 2 3 9 9
ZinaSanu D Kvalificéta personala trikums 1 2 3 9 9
faktori
E Trikst informacija par tehnologiju 1 2 3 9 9
F Trukst informacijas par tirgiem 1 2 3 9 9
Q G{ﬁt.I.t_)as atrast sadarbibas partnerus 1 2 3 9 9
inovacijam
Tlrgus_ H Tirg doming visparatziti uzneémumi 1 2 3 9 9
faktori i i i
I Nenoteikts pieprasijums péc
. - - L 1 2 3 9 9
inovativam precém un pakalpojumiem
lemesli, J Nav nepieciesamibas ieprieks€jo
o R 1 2 3 4 9
kade] inovaciju dél
neieviest K Nav nepiecieSamibas, jo nav 1 2 3 4 9
inovacijas pieprasijuma péc inovacijam

PIETEIKUMI AIZDEVUMIEM

LASI: S sadala attiecas uz nesenajiem aizdevuma pieteikumiem. Seit ietilpst pieteikumi kreditlinijam
un citu veidu aizdevumiem. Neieklaujiet pieteikumus kreditkartém, ipasnieku aizdevumus vai
piegadataju tirdzniecibas aizdevumus. Neieklaujiet arT pieteikumus, kas ir atsaukti vai kas nav vél
izlemti. Visi $aja sadala ietvertie jautajumi attiecas uz divu gadu laika posmu no 2008. lidz
2009. gadam, ja vien nav noradits savadak.

D6. Vai Jiis jaunam aizdevumam pieteicaties vienreiz, vairak ka vienu reizi vai nepieteicaties
vispar, iznemot kreditlinijas atjauno$anas?

1. Vienreiz > Turpiniet ar D8
2. Vairak ka vienu reizi > Turpiniet ar D7
3. Nekad > Turpiniet ar D14

9. Nezinu / N/A

D7. Vai pédéjie aizdevuma pieteikumi vienmer tika apstiprinati, vienmér noraiditi vai dazkart
apstiprinati un dazkart noraiditi?
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1. Vienmér apstiprinati > Turpiniet ar D14

2. Vienmér noraiditi > Turpiniet ar LASI pirms D9
3. Dazkart apstiprinati un dazkart noraiditi
9. Nezinu/ N/A > Turpiniet ar D14

D8. Vai Sis pédejais pieteikums tika apstiprinats vai noraidits?

1. Apstiprinats > Turpiniet ar D14
2. Noraidits
9. Nezinu/ N/A > Turpiniet ar D14

D14. Vai pédéejo tris gadu laika bija bridis, kad Jusu uznémumam bija nepiecieSams aizdevums,
bet Jiis tam nepieteicaties, jo uzskatijat, ka pieteikums tiks noraidits?

—

.Ja

> Turpiniet ar LASI pirms 15
ezinu / N/A > Turpiniet ar LASI pirms 15

O N —

zz
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