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Cienijamas damas un godatie kungi!

Mgs esam sapulcgjusies, lai kopigi parrunatu loti biitiskus jautajumus. Jautajumus,
kurus nevaram atlikt vai izlikties neredzam. Kadu redzam Sodienas Latviju, kadu
v€lamies to redzet rit, un kas butu jadara, lai savus mérkus sasniegtu.

Drosi vien viedokli par to, cik laba vai slikta situacija atrodamies Sobrid, bus atskirigi.
Iespgjams, domas dalisies par to, kas tiesi butu darams situacijas uzlabosanai. Tacu
esmu parliecinats, ka par jautdjumu, kadu mes vélamies redzet savu valsti nakotné,
stridu biis vismazak.

Mgs visi velamies dzivot labak. Vélamies pelntt vairak un vairak terét, vairak uzzinat
un izbaudit, vairak iesp&ju dazadai pasizpausmei, me&s visi vélamies saviem b&rniem
dot vairak iesp&ju un redz&t vinus laimigus.

Mgs velamies vairak droSibas un stabilitates, un atras attistibas, vienlaikus stingri
turoties pie brivibas un demokratijas idealiem. Mé&s visi vélamies biit laimigi.
Protams, laime un laba dzive dazadiem cilvékiem nozimé dazadas lietas un tas arT nav
valsts uzdevums padarit katru laimigu. Skiet vienigi komunistiem bija tada politiska
vizija. PadarTt visus laimigus, lai cik arT nenaktos nogalinat un ieslodzit koncentracijas
nometnés pirms tam.

Valsts uzdevums ir radit iesp€jas un sniegt garantijas. Valsts sanem nodoklu naudu un
politiki sanem pilsonu uzticibu iztérét So naudu sniedzot cilvékiem prett zinamas
garantijas un iesp&jas. Drosibu, likumibu, izglitibu, medicinu, infrastruktiiru, socialas
garantijas un vél virkni lietu. Tadas ir valsts funkcijas.

Tacu realiz€jot valsts pamatfunkcijas izradas, ka ir iesp&jams loti dazadi salikt
uzsvarus, darot vienu un to pasu lietu. Valsts var uznemties segt visus ar arstéSanos
saistitos izdevumus vai nesegt, segt dalgji, liela apmera vai minimala. Dazadas valstis
iet dazadus celus. Tas pats izglitiba. Dazadas valstis izv€las dazadus modelus visos
Iimenos sakot ar pirmskolas beidzot ar augstako izglitibu.

Realizgjot valsts pamatfunkcijas paradas virkne iesp&ju ka to darit. DiemZel neeksiste
viena parliecinosi labaka modela, katra valsts izv€las sev atbilstosako to, kas visvairak
atbilst tas situacijai un izpratnei.

Vienas valstis izv€las uzturét liclus nodoklus, citas daudz mazakus, vienas valstis
attista maksas medicinu, citas tiesi pretéji. Daudzas jomas Latvija savu celu ir
izvel€jusies stihiski. Kaut ko parmantojam, kaut ko noskatijamies no vieniem, kaut ko
no citiem, dazas jomas vél aizvien nezinam ko gribam.

Es velos pieverst uzmanibu Siem pamatjautajumiem tapéc, ka runajot par nakotni,
biezi me&s meédzam parlekt daudzus solus uz prieksu netiekot skaidriba ar pamatlietam.

Cilveki, piem&ram, runa par intelekta un tehnologiju ietilpigu razo$anu, bet aizmirst



pirms tam tikt skaidriba ka uzlabot skolénu matematikas zinaSanu un sve$valodu
Iimeni. Daudzi runa par naudu zinatnei, bet aizmirst parunat par zinatnes finanséSanas
modeli.

Sada pieeja, kas mil kavéties sapnos un fantazijas, bet nemil runat par sistémiskam un
ideologiskam valsts uzbiives lietam, noved pie esos§as situacijas. Tiek izvirziti mérki
un risinati uzdevumi, kas ir atrauti no realas situacijas. To atrisinaSanai nav bazes, nav
nedz cilvécisku, nedz strukturalu resursu. Nauda tiek notrallinata, laiks iet.

Latvijas tagadnes un nakotnes lielaka probléma ir nevis naudas trikums, ka daudzi
apgalvo, bet gan kompetences trikums. Ja augstskolu beidzg&ji klust par
bezdarbniekiem un ir spiesti parkvalificéties, tad vinu izglitoSanai izteéréta nauda ir
izteréta bezjedzigi. Tas nav bijis naudas trukums, kas izraisijis problému.

Ja pie Latvija esosa bezdarba [imena més redzam, ka uznémgéji nevar atrast kvalificétu
darbaspeku visdazadakajas profesijas, tad tas nav naudas trukums. Ja Latvija pie esosa
bezdarba limena uzneéméji nevar atrast pietickama daudzuma pat nekvalificetu
darbaspeku, kurs atbilstu tikai elementarakajam prasibam — nedzert, naktu uz darbu,
nezagtu, buitu elementari kartigs — tad ta nav naudas probléma. Ta ir daudz dzilaka un
daudz sapigaka probléma un tikai tada, diskusija, kas aizskars $adus jautajums, vares
ievadit sarunu par Latvijas nakotni.

Kas ir c€lonis tam, ka daudzi darbaspgjiga vecuma cilveki labak izv€las alkoholu un
gadijuma darbus nevis pastavigu darbu? Kapéc Latvija ir zema cilvéku interese par
uznémgéjdarbibas attistisanu? Kap&c mums katru gadu ir cita valdiba un cita politika?
Kapéc daudzos raditajos esam pedeja vieta Eiropa? Kapéc studentu un skolnieku vida
visaugstakais pieprasijums ir p&c socialam un humanitaram zinatném? Kadi ir
objektivie un kadi — subjektivie iemesli §adai situacijai? Tikai tada veida jautajumi
varétu sakt viest skaidribu par to uz ko balstoties tad me&s biivésim savu nakotnes
Latviju.

Protams, Sie jautajumi nav viegli atbildami. Griti ir cerét uz neapstridamam un
eksakti precizam atbildém, bet mums ir par to jadoma, mums ir vajadzigas idejas,
hipotézes, diskusija. Jebkuram planam - Tpasi stratégiskam - ir jabiit iesaknotam
isteniba, jabalstas realitate. Cilvékos uz kuriem tas attiecas. Resursos, kas ir pieejami.

Planam jabut emocionali un psihologiski atbilstigam konkrétai situacijai, konkrétajai
sabiedribai. Jebkuram, kas raksta $adu planu - doma par to - pats galvenais ir pazit
savu tautu, zinat kas ir tas idejas kuram tauta sekos un kuram né. Citadi tam visam
nav nekadas jégas. Més nedzivojam vairs totalitara valsti.

Citadi var sanakt, ka plana bis rakstits, ka Latvija bus IT un biokimijas lielvalsts, bet
veélesanas pilsoni nobalsos par nacionalas s€tas saglabasanu, lauksaimniecibu un
tradicionala saimniekoSanas veida kopSanu un viss darbs pie visiem planiem biis velts.
Siir loti svariga probléma.

Mums ir jasaprot, ka valsts stratégisko attistibu nosaka vélétaji nevis ierédni un pat ne
politiki, tie ir veletaji, pilsoni, kas nosaka valsts attistibu.

Domajot par valstiskas attistibas strat€giju mums ir svarigi neuzkapt uz padomiskas
domasanas grabekla. Tas ir viegli, jo Padomju Savieniba bija valsts ar varbut



visdetalizetako, filozofiski un ideologiski vislabak izstradato strateégiskas attistibas
planu pasaules vésturé. Bija, ka miisdienas teiktu vizija, bija skaidri definéti mérki
bija pa piecgadeém sadalits plans ka So mérki sasniegt. Katrs zinaja, kurp valsts dodas.
Bija izplanots viss, cik liels dzivoklis drikst biit, cik liels darzins, kas jarazo un kas
jaaudzg, kas jalasa un kas jaruna. ST valsts, tapat ka visi totalitari reZimi balstijas ideja,
ka valsts zina, kas cilvékam vajadzigs. Kada labklajiba, kada briviba, kada dzive.

Sodien ir svarigi apzinaties, ka m&s par valsti domajam pilnigi savadak. Velosipeds
par laimi nav jaizgudro. Ar1 runajot par planoSanu mums ir loti svarigi macities no
pieredzéjusu demokratiju pieredzes. Un, lai cik dazada ta ari nebttu, viens ir skaidrs,
istenojas vienigi ta strat€gija, kas rodas politiku un vél&taju kopdarbiba.

Ir tikai viens veids, ka sabiedriba var ietekmét to, kada izpratne par brivibu, vertibam
un vajadzibam tiek valstiski atbalstita un Istenota. Attistita demokratiska valsts paredz
to, ka ejot uz vélesanam cilvéks nobalso par konkrétu ideologisku vértibu kopumu,
par noteiktu, valsts nakotnes viziju, par konkrétu stratégisko planu.

Velesanas cilveki izvelas, vai balsot par komunistiem, kuriem ir skaidra vizija par to,
ka visiem jadzivo - ka viss jaatnem bagatajiem, jaiznicina privatipaSums un
tamlidzigi. Vai ar1 par galgjiem liberaliem, kas uzskata, ka valstij vispar tik pat ka nav
jaiejaucas briva tirgus izveidotajos spéles noteikumos. Vai ar nobalso par kadu pa
vidu visa $aja plaSaja iesp&ju spektra, bet katra zina par kadu konkrétu redz&jumu,
konkrétam veértibam, konkrétu izpratni. Tas ir veids ka demokratiska sabiedriba visa
pasaul€ funkciong.

Zinatnieki péta, instititi iesaka, partijas un politiki parnem idejas, risinajumus
argumentus, kas vinuprat varétu tikt sabiedriba uztverti vislabak, bet pedg&jais vards
pieder cilvekam pasam. VeEletajam.

Ja m@s $adi paskatamies uz Latvijas velétaju, tad meés redzam, ka vairakums Latvijas
pilsonu tiesam ir visus Sos gadus balsojusi par atseviskam stratégiskam nostadném-
par ES par NATO, par latvieSu valodas un kultiiras saglabasanu, par godigumu,
profesionalitati.

Tas ir dazas vertibas un dazas 1pasibas par kuram meés redzam skaidri izteiktu pilsonu
nostaju. Izteiktak mes, diemZ€l, redzam, ka Latvijas pilsoni ir balsojusi nevis par
vertibam, ideologijam un programmam, bet gan par personibam un lozungiem. Kameér
tas ir ta, nekada ceriba uz ilgt sp&jigu vienotu stratégiju nepastav.

Valsts stratégisko attistibu nenodroSina ierédni, pat ne kada viena valdiba, to
nodrosina cilveki, pilsoni, kuri ilgstosi atbalsta tos, kas strada kada noteikta veida un
virziena, un noversas no citiem. Un ar atbalstu es domaju atbalstu ne tikai politikiem,
bet ari lidzpilsoniem, kas strada virziena, kas veicina noteikta nakotnes mérka
sasniegSanu.

Mums jaiemacas priecaties par otra panakumiem. Mums jasaprot, ka ikviena Latvijas
cilvéka personiskie panakumi ir ar7 valsts izaugsmes kila. Joprojam bieZzi sastopams
uzskats, ka viens veiksmigs uznéméjs apdraud konkurentus, veiksmigs teatra rezisors
aizéno savu kolégu sniegumu. Daudzi p&d&jo desmit gadu veiksminieki bez
SkiroSanas ir kluvusi par skaudibas un neiecietibas upuriem. Tas ir aplami. Mums
jamacas saskatit cilvéku personiskajos sasniegumos valsts attistibas iesp&jas. Un



jaspgj novertet cilvéka personibu.

Demokratiska sabiedriba ir sarezgits mehanisms, kura savstarpé&ji atkarigi pastav
pilsoni, politiki, masu mediji. Politiki runa ar pilsoniem ar masu mediju starpniecibu.
Masu mediji ir filtrs, kur$ katram politika vardam vai idejai pievieno savu vértgjumu,
komentaru, viedokli. Tadu to sanem pilsonis.

Katra politiska norise pilsonu redzesloka vismaz Latvija paradas tikai ta, ka to ir
vElgjusies masu mediji. Sabiedribas nakotnes pamatus veido Sisdienas diskusiju un
viedoklu vide. Ta vide, kuru neveido nauda, ta vide kuru veido prati un ne tikai
politiku prati. Vide, kuru veido mé&diji, sabiedriskas organizacijas, arodbiedribas un
viedoklu Iideri un daudzi citi.

Mums jamacas sadarboties visos [Tmenos — politika, biznesa, zinatng, kulttra,
uznémgéjdarbiba. Tikai tad, ja stradasim kopa, m&s spe€sim sasniegt vairak ar katrs
atseviski.

Labgjam partijam, kas Sobrid Latvija ir pie varas, jaiemacas skatities talak par
kartejam veélesanam. Nepriecaties par citu klidam, bet kopigi stradat divdesmit,
trisdesmit gadu perspektiva. Domaju, ka esam nobriedusi $adam attiectbam. Musu
meérkis ir sadarboties sp&jiga nevis saskelta sabiedriba. Par to es esmu pilnigi
parliecinats. Un tad arT rezultati bas.

Paldies par uzmanibu!



